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Gl Leitsötze

Berotungspflichten des Steuerberoters
- Steuer- oder Anlogeberotung ?

- Pflicht zur Schodenverhütung

- BelehrungsbedurFtig keit
(BGH Urt v. 7.5.1991- lX ZR 188/901

Hoftung des Steuerberoters
- Schoden

- Dorlegungslost

- Zw ei- / Einfo m il ien ho us
(KG Urt v.1.6.1990 -7 U 8026/89l

Hoftung des Steuerberoters/Wirtschoftsprüfers
- An lo geberotu ng, Steuerberotu n g

- Berotungspflichten
(Honseotisches OLG Urt v. 28.ll.1990 - 5 U 139/881

Hoftung des Steuerberoters
- ungefrogte Belehrungspflicht

- Ehegotteno rbeitsverhö ltnis
(OLG Düsseldorf U rt. v. 18. 10. 1990 - 18 U 124 /90 - rkr.l

Hoftung des Steuerberqters
- Buchführungsouftrog

- feh lerhofte Bewirtu ngskosten belege

- Reisekosten
tLG Köln Urt.v. 24.9.1990 - 32 0 112/901
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Gl Leitsötze

OLG Düsseldorf v. 13.12. 1990

-18U122/90
OLG Düsseldorf v. 16.5. 1991

- 13 u l5l91

OLG Fronkf urt v. 28.3.1990 - 17 U l8l/88
: NJW RR 1991,154

OLG Homburg v. 5.4. 1989

- 5 U 44/86
Honseotisches OLG v. 28. ll.1990
- 5 U 139/88

OLG Homburg v. 10.1.'199'l

-3U208/90rkr.
OLG Homburg v. 25. l. 1991

-1U ö82/90

OLG Homm v. 16.12.l9B8

- 25 U 10/88

OLG Homm v.7.7.1989
- 25 U 243/88
OLG Homm v. 16. 10.1989

- 23 U 1/89

OLG Homm v.17.10.1990
- 25 U 57/89
OLG Homm v. 23.11.1990
-25U %4/89
bestötigt LG Poderborn
Uri.v. 19. 10.l9B9

- 3 0 304/89, Gl 1990,40
OLG Homm v.5.3.1991
-8U107/89rkr: RPK U I025l91

OLG Honnover v. 1.3. 1990

- 44 StL l/91 rkr.

OLG Korlsruhe v. 24. 5.1989
- 6 U 5l/BB
OLG Korlsruhe v. 12.9. 89
- B U 180/87 rkr. noch Nichtonnohme-
beschlu{J des BGH v. 21.3.1991: RPKU 1.037/91

OLG Koblenz v. 5.9.1989
-3U174/BB rkr. noch Nichtonnohme-
beschluß des BGH v. 14.3.1991
: RPK U 1.036/91

OLG Köln v.25.4.1990 - 27 U180/89
: VersR 1990,674

OLG Koln v.28.9.1990 - 1l U 41/90

OLG Köln v.12.12.1990 - 27 U 72/90

OLG Köln v.14.12.1990

-19 U 283/89: VersR 1991, 565
- vgl. ebenso OLG Homburg Gl l1/Bl

OLG Köln v.12.4.1991-llU 41/90

OLG München v. 12. 4.199Q

- 6 U 5905/89;
WPK-Mittlg. 1990,278: BB 1990,825
OLG München v. 15.5.]990
- 1 U 3482/90: NJW RR l99l.l9l
OLG München v. 18.12. 1990

- 3 0b owi132/90

OLG Nürnberg v. 15..l1. 1990

- I U 387/90: N.JW RR 1991,414

LG Bielefeld v.5.7.1990 - 22 O 101/90

LG Bonn v. 5.2.1990 - 6 S 442/89
: Jurisiisches Büro 1990, 1312

LG Hogen v. 21.10.l9B9

- 19 0 2ill88: NJW RR 91,541

LG Hof v. 23.1.1990 -l0 328/89

LG Korlsruhe v. 21. 8.1990
- 20 313/89

LG Kossel v.21.2.1989
-3O578/88rkr.
LG Kleve v. 5. 12. 1990

-20203/90
LG Köln v. 24.9.1990
- 32 0 t12/90

LG Köln v. 27.9.1990
- I S i73l90: NJW RR 1991, 184

LG Limburg v. 11.4.1990

-20125/88: VersR 1990, 1114

LG Monnheim v. 14.8.1990

- I 0136/90: KoRS 1991,159

LG Mönchenglodboch v 24.4.1990
- 6 O 3/89 n. rkr.

9r, r6l

91,188

91, 84

91,49

91,233

91,222

91,211

91,72

91,194

91,68

91, 192

91,62

91, 170

91,74

9r,101

91,144

91,2

91,2
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Telefonwerbung

Es istwettbewerbswidrig im Sinne des $ I UWG, einen Gewerbetreibenden zu Werbe-
zwecken onzurufen, wenn nicht dieser domit einverstonden isi oder sein Einverstöndnis

vermutet werden kqnn.
BGH Urt.v. 24.1.1991- I ZR 133/89 - RPK U 1.051/91

Telefonwerbung-Vermiülung v. Kopitolonlogen

Die unerbetene telefonische Kontoktoufnohme mit einem Gewerbetreibenden
(Rechisonwolt) zwecks Vermittlung von Kopitolonlogen verstö0t gegen S I UWG.
OLG Homburg Urt. v. 10. l. l99l - 3 U 208/90 - rkr. RPK U 1060/91

Berotungsfehler - Schodenberechnung - Steuervorteil

Wenn der Empfönger eines zum Houskouf gewöhrlen Dorlehens sich gegenüber dem
Dorlehensgeber ou{ einen Schodenersotzonspruch beruft, weil dieser vorvertrogliche
Au{klörungspflichten verletzt und ihn nur dodurch zum Vertrogsschluß veronloßt hobe,
so müssen bei der Schodenermittlung nicht nur die Zinsen und Kosten des Dorlehens,

sondern quch die vermögensmößigen Auswirkungen des Grunderwerbs berücksichtigt
werden,wozu in erster Linie die Wertentwicklung, die ersporten Mietoufwendungen und

erzielte Steuervorteile gehören (im Anschluß on BGH WM 1983,1262,1263L

BGH Urt.v. 9.4.1.991- Xl ZR 136190 - RPK t-J 1059/91

Hoftung des Wirtschoftsprüfers /vorsötzliche Töuschung des Mondonten

L Erteilt ein Wirtscho{t'sprüfer; verursocht durch vorsötzliche füuschung durch den
persönlich hoftenden Gesellschofter und den Prokuristen seines Auftroggebers {hier:

zu prüfende KG), {ohrlössig ein folsches Testot, so konn die KG für Schöden, die ihr
infolge derVerwendung der unzutreffenden Bilonz entstehen, vom Wirtschofisprüfer
keinen Schodenersoiz verlongen (,yenire contro foctum proprium"l; ein vorsötzlich
hondelnderGeschödigier hot im Verhöltnis zu einem fohrlössig hondelnden Beteilig-
ten den Schoden ollein zu trogen.

2. Kommt es infolge der Verwendung folscher {testierter) Bilonzen zur Konkurs-

verschleppung, so konn der Konkursverwolter fur dle Konkursglöubiger einen

Quotenschoden nur geltend mochen, wenn {estgestellt werden konn, do0 der
Wirtschoftsprüfer, ols er die Testote fohrlössig erteilte, sich zugleich leichtfertig und
gewissenlos über erkonnte Bedenken hinweggesetzt oder ouf eine unerlaßliche
Prüfung bewußt verzichtet hot.

OLG Köln Urt. v. 14. 12.1990 - 19 U 283/89 - VersR 1991, 565 - vgl. ebenso'
OLG Homburg Glll/81

Hoftung des Rechtsonwoltes / Fristprüfung lProzeß- und Verkehrsonwolt

Sowohl der Prozeßbevollmöchtigte wie ouch derVerkehrsonwolt der Portei, der es über-

nommen hot, den Berufungsonwolt zu beouftrogen, hoben in eigener Verontwortung
geeignete und verlöflliche Moßnohmen zu treffen, die eine zuverlössige lnformotion
über den Louf der Rechismitielfrist gewöhrleisten.
BGH Beschl. v.22.11.1990 - lZB13/90

BezG Mogdeburg v. 14.3.1991

- 4 S2/91 rkr.
:ZlP 1991, 546
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91,29

91,62

91,222
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91,2

9r, l38

91,2

91,200

91, 114
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LAG Fronkf urt v. 27. 2.1991

- 9 To 301/90

BAG v. 9.1.1990
- 3 AZR 528/89r NJW 1990,2707

^/': 
ei^^l^,,. ,, a O 1Oq7 -7 C 171/47/1v r,evpvrv

: NJW RR 198? r55

BFH v. l. 2. 1990 - lV R 42/B9l
:881990,1254 849l

KG v. 1.6.1990

-7 U 8026/89

KG Berlin v.19.12.1990
-24W 5932/90: AnwBl 1991,348

91,144

91,2

91, 147

91,183

91,222

91,144

91,84

91,114

91,207

91, 144

91,231

91,200
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Unternehmensberoter
- Schuldenregulierung, Rechtsberoiung

Verdeckte Gewinnousschüft ung
- Schoden
: Steuervorteile

Verdienstbescheinigung

Veriöhruns ($51 BRAO)

- Belehrungspflicht ü. Fehler u. Verjöhrungsvorschrift,
Seku ndöronspruch
: noch Anspruchserhebung

Veriöhrung {$ 51 o WPO)
- Treuhond

Veriöhrung {$ 68 StBerG, $ 51 o WPOI
- Arglisteinwond s. d.
- Art d. Berufsiöiigkeit
: Treuhönder

- Bekonntgobe Steuerbescheid
- Belehrungspflicht ü. Fehler u. Verjöhrungsvorschrift,

Seku ndö ro nspruch
: lnholt
: keine -

Treuhönder, Wp: Wiederholung d. Fehlers

- Veriöhrungsbeginn
: AuDenprüfung, Korrektur d. BGH: Außenprüf ung ohne Schlußbesprechung: Bouherrenvertröge 91 , I: Bilonzoushöndigung

: Bilonzfehler
: Erwerb v. Eigentumswohnungen: Fehlbuchung, Stommkopitolforderung: fehlerhofte Gestoltungsberotuno
:Kouf v Unternehmenionteilen "
: Steuerberoterhonoro r, vermeidbo res

Verkeh rs-/Prozeßonwo lt
- Vero ntwortu n gsbereiche

Verschulden bei Verlrogsverhondlungen
-d.RA
Versicherungsleistung
- Rückforderung

Versicherungsschutz
- Ansprüche gegen Versicherer
- wissentl. Pflichtverletzuno
: Kousolitöt
: Provisionsvereinborung
: Wirksomkeit, AGBG

- Zohlungsonspruch

BGH v. 18.12.1990 -XlZR176/89: JuS 91, 691 m. Anm. K. Schmidt
:VersR 91,558
:StB9l.2l9
BGH v. 16. l. 1991 - Vll 7R14 /90: RPK U 1023/91
:WM 1991,695

BGH v. lZ l.l99l -VllZR143/89
:WM1991,769
BGH v.22.1.1991 - Xl ZR lll/90: RPK U 1022191
BGH v. 24.1.l99l - I ZR 133/89: RPK U 1.051/91

BGH v. 24.1. 1991 - lX 7R 121 /91
:WM1991,743
BGH v. 31.1.1991 - \XZR124/90
:WM 1991.814

BGH v. 6. 2. 1991 - V lll ZR 26 /90: BB 9l,5Zl
:WM9t,765
: DB 9l,l3l9: NJW RR 91,666
:WuB 167 -7/91v. Heymonn: VersR 91, 562
BGH v. 19. 2. 1991 - V I ZB 2 /91
:8891,932
: N.JW RR 1991, B2Z

BGl, v.4.4.1991 - IXZR215/90
:WM 1991,1089: ZR 1991, 589
:881991,999
: DB 1991, 1320: StB 1991, 205
BGH v. 9.4.1991 - Xl ZR 136/90: RPK U 1.059i91

BGH v. Z 5.l99l - lX ZR 188/90

OLG Bomberg v. 14. 2.1990
- 3 U 103/89: WPK-Mitteilung 1990, 288
OLG Düsseldorl v. 2.11.1989

-8U232/BBrkr.: EWiR S 625 BGB 2/90,39 {A. Junker)

OLG Düsseldorf v. 15.3.1990
-1BU 207/89: StB 1990, 205
OLG Düsseldorf v. 22. 3.1990
- 2U 83/89: NJW 1990,2133
OLG Düsseldorf v. 3.5.1990
-18U 209/89 rkr.

OLG Düsseldorl v. 28. 5.1990
-18U 29/90 rkr.

OLG Düsseldorf v. 13.6. 1990
-6U234/89rkr.: RPK U l0l9/91
OLG Düsseldorl v. 21. 6.1990
- 18 u 33/90: StB 1990, 312

OLG Düsseldorl v. 28. 6.1990
-18 U 29/90 rkr.

OLG Düsseldorf v. lB.l0. 1990
-18U124/90 rk.
OLG Düsseldorf v. 31. 10.1990

- 18 U 99 u. ll3/90 rkr.

OLG Düsseldorf v. 15. ll.1990
-18 U 242/88
OLG Düsseldorf v. 22.11.1990
- lB u l9ll90
O LG Düsseldorf v. 22. 11. 1990
- l8 U 104/90 rkr

OLG Düsseldorf v. 6.12.1990
-18 U 123/90
:5t891,222

Berotungspflichten
des Steuerberolers
- Steuer- oder Anlogeberotung?

- Pflicht zur Schodenverhütung

- Beleh ru ngsbed ü rftig keit
(BGH Urt.v. 7.5.1991- lX ZR IBB/90)

Iter
Rechisberotung

91,207

91, I 50

91,62

91, 171

9r,l38
91, 171

91, 171

91,222

91, 132

91,92

91,2
91, 33

222
,21
222

91,62,21 1

91,150
91,222

91,200

1,2

91, 33

91,222
91,92

91, 145

91,128

91, 124

91, 170

91,222

91,205

91,85

91, 115

91,201

91, 171

91,222

91,223

91,170

91,32

91, tB

91,84

91,63

91, I
91,114

91, r5

91,12

91,239

91,66

91,150

91,42

91,98

91,156
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91,200

91,138

91,213
91,49

9r, t38
9t, 192

r88
223

14
a1

94
/4
öJ
49
t9

91,
38,
9t
91

91,
91

91,
9l
9l

9r,38
91,33
9r,41
91,2

9I, 85

Leitsötze (omtl.)'

1. Zvm Umfong der Berotungspflicht des Steuerberoters bei der Beteili-
gung on steuersporenden Vermögenslogen.

2. llol der Mondont infolge fehlerhofter Berotung durch den Steuer-
beroter eine nochieilige Vermögensonlogeentscheidung getroffen,
konn er grundsötzlich nur den Schoden ersetzt verlongen, der ihm

durch dos Vertrouen ouf die Richtigkeit der Berotung entstonden ist.

3. Zum Veriö hrungsbeg in n eines solchen Schodenersotzo nspruchs.

Leitsötze (d.Verf.l'

I . Dos Steuerberotu n gsmo ndot verpflich tet zur Belehru ng des Mo ndo n-

ten über die Arten und die MOglichkeiten der zu ezielenden Verlust-
zuweisungen und über deren Vorieile, Nochteile und Risiken.

2. Nur dos MondoI zur Steuer- und Anlogeberotung verpflichtei ouch
im Hinblick ouf die gesomte Vermögenssituotion wirtschoftlich zu
beroten.

3. Jeder Gewerbetreibende weiß, doß Steuervorieile ous einer Beteili-
gung om Bouherrenmodell nur in Betrocht kommen, wenn und soweit
ei n kom mensteuerpf I ichtig e Ei n kü nfre vorh o nd en sin d. I nsoweit besteht
keine Beleh ru ngsbed ü rftig keit u nd do her keine Beleh rungspflicht des
Steuerberoters.

4. Unobhöngig vom Mondotsinholt besteht eine ollgemeine Vertrogs-
pflicht zur Scho denverh ütu ng. lst eine wirtschoftliche Feh lentscheid u ng

für den Steuerberoter oufgund der durch seine bisherige Tötigkeit
g ewon n enen Ken ntn is der wirtsch oftl ichen Verh ö ltn isse d es Mo n d o n-

ten ohne weiteres ersichtlich, so hot er diesem seine Bedenken unge-
frogt mitzuteilen.

5. Hot der Mondont keinen Anspruch gegen den Treuhönder oder
gegen lnitioioren, die Beitrittsvertröge rückgöngig zu mochen, besteht
sein Schoden nur in der Differenz zwischen den wirtschoftlichen
Folgen und der finonziellen Loge ohne eine solche Beteiligung.

Verspölungszuschlöge
- Schoden

Vorteilsousgleich
- ersporte Mietoufwendungen
- oufgedröngte Steuerberoterleistung
- Steuervorteile
: rechtswidrige
: verdeckte Gewinnousschüttung

- Wertzuwochs

Wohnungsverwo
- Prozeßführung,

9l
9

91

BGH v. 21.6.1988 -VlZB14/BB
BGH v. 3. Z l9B9 - Srbsr tR) l4l88: wistro 1990, 60
BGH v. l9.12.l9B9 - |XZR29/89: VersR 1990,866
BGH v. 12 5.1990 - lX ZR 85, 89: NJW 1991,32
:WM 1991,1554

BGHv.26.9.1990 - lV ZR147/89
:881990,2362
BGH v. 22.11.1990 - lZBl3/90
BGH v. 28.11.1990 - Xll ZR 130/89

{9

I

709

91, 132

246
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Gerling lnformolionen für wirtschoftsprüfende, rechts- und steuerberolende Berufe 9191 - für nichi erbrochte Leistungen
- Gebührenrohmen, 5 I I StBGebV
: Mittelgebtihr
: Dorlegungslost

- entgongener Gewinn
- vermeidborer -: keine Bilonzierungspflicht
- Lohnkosten, I 34 StBGebV
- Pouscholgebühr, 514 StBGebV
- Zeiigebühren
: f. Nochbesserungsorbeiien
: für Nichtsiun

Kousolitöt
- zwischen Pflichtwidrigkeit u. Schoden
: Unterbrechung d. Kousolzusommenhongs

Klogeouftrog
- Belehrung über Klogeoussichten

Klogeerhebung
- bei unzustöndigem Gericht

Konkursonlrogspflicht, 5130 o HGB
- Pflicht der Gesellschoftsorgone

Minderkoufmonn
- Lebensmitieleinzelho ndel

- Pflicht zur Buchführung u. Bilonz

Mitverschulden
- ko pitolersetzende Gesellschofterdo rlehen

- d. Kreditgebers
: Verdiensibescheinigung

- Prüfuno d. Bilonz
: durci GmbH-Geschöftsführer
: Stommkopiiolforderung

- Reisekosten

- Vorsotz d. Geschödigien

Nochbesserung
- Kosten der -
- Nochbuchungen
- Stundenhonorore, ongemessene
* Wechsel d. StB

Neue Bundeslönder
- Rücküberiragung u. Umbouorbeiien

Notor
- Einsicht in Flurkorte

- Vollzug. verzögerier

Prospehhoftung
- Anderung d. Rechtsprechung
: Grunderwerbsteuer

- zugesicherte Eigenschoft

- Gorontenstellung
- Grunderwerbsteuer
- vorgesehene Nutzung

Provisionsgeschöfte
- Rückforderung der Provison

- Zohlung on Strohmonn

Rechtsonwolt
- Berotunoso{lichten
: Künd'räJns, Versendungsort

- Kündigungsschutzkloge
: Konkursousfollgeld

- Unterholtskloge
- Verspötun gseinwo nd, g 282 LPO

Rechtsberotung
- d. Angestellie, Art. I $ 6 Abs. I
- d. Gewerbeireibenden, Art. 1 S 5
: unmittelborer Zusommenhong

- d. Uniernehmensberoters
- d. Wirtschoftsprüfers, Art. I 5 5 Nr. 2
: Vertro gsform u I ieru n g
: Wirtschoftsberotung

- d. Wohnungsvewolters

Schoden
- AfA, enigongene
: gesomte Vermögensloge

- Kopitolonloge
- veimeidbores Steuerberotu ngshonoror
- Steuervorieile
: rechlswidrige -: verdeckte Gewin nousschütf ung

- Vermögensouswirkungen
: entgongene AfA

- Verspöiu n gszusch lö ge
- Zweifomilienhous

Schötzung lS 162 AO)
- Schoden
: Bindung on Erklörung in Schlußbesprechung

Sittenwidrige Schödigung, S 826 BGB

- vorsötzliChe Schodenzuf ügung

StB-GmbH, Wp-GmbH
- {o ktischer Geschöftsf ü hrer

Sozietöt
- Hoftung d. ousgeschiedenen Sozius

- iiberörtliche -
- unzulössige Bezeichnung

Steuerberolerkommer
- Beontwortung von Anfrogen

Sleueöerotungsgesetz
-s5: Kontieren
- 057
: Werbeverboi, Stellenonzeigen

Steuerberotungsverlro g

- Auflösung des -: frisilose Kündigung, g 627 BGB
- pouscholer Schodenersotz
- Zustondekommen d. -: stillschweigender Abschluß

Steuergestoltungsberolung
- RKW-Gutochten
- Soldierung der Vor- u. Nochteile
- Umwondlung

Telefonwerbung

Treuhönder

- Anderung d. Rechtsprechung
- Driähofiung
- Gesomtschuld
: Reo re0-/Ausoleichso nsoruch

- HoftJngsouss.trlrß f. rt"u"rli.he Folgen

- Hoftungsbeschrönkung
: subsidiöre Hoftung
: un mittelbo rer Vermögensschoden

- Plonobweichuno
: Nutz-/Wohnilöche

- Schoden
: bei Flöchenverminderung
: Verflechiungshinweis

- {reiberufliche Tötigkeii, S lB ESIG

- Uberwochung d. Abwicklung
: wg. d. Steuervorteile

- Verhondlungsgehilfe d. Mondonten
- Veriöhrung von Regreßonsprüchen
: Sekundöronspruch
: Veriöhrungsbeginn,

Bo uherrenvertröge
: Wirischoftsprüfer

- Verflechiungen d. Treuhönders

- Zweckeneichung

Umwondlung
- RKW-Gutochien
- Schuldübernohme

Unterbrechung d. Veriöhrung
$ 209 BGB
- FG-Verfohren

Unterholtskloge
- Streitwerigestoltung

91,147

9l
91

91
91

9l
9l

66
4Z
t9
l9
16
r5

91,32
91,32

9l,l6l
91, 144

91,231
91,223
91, 19

91,62,211
9r, t50

91,231
91, 85

91,231

91,77

91,132

91,5

91, 5

91,32

91,74

91,42
91, 147

91,234

91, l0t
91,2

9l.l0l
91,222

91, I t5
91,132

91, 192

91,2

6. Wirft der Mondont dem Steuerberoter vor, oufgrund fehlerhofter

Berotung eine nochieilige Vermögensonloge vorgenommen zt)

hoben, so ist der Schoden dem Grunde noch bereits mit der Unter-

zeichnung des ersten Vertrogs vom Bouherrenmodell enistonden. Die

ist der Zeitpunkt des Veriöhrungsbeginns.

Z Es gehört grundsötzlich nicht zu den Aufgoben eines Steuerberoters

ouf evtl. Schodenersotzonsprüche gegen seinen Vorgönger hinzu-

weisen.

Totbestond:

Die Klögerin verlongt vom Beklogten, ihrem früheren Steuerberoier;

Schodenersotz wegen folscher Berotung im Zusommenhong mit der
Beteiligung on einem sogenonnten Bouherrenmodell.

Die Klögerin, die ein Elekirogeschöft betreibt, übersondte dem Beklogten,

der ihr schon in der Vergongenheit Beteiligungen on Bouherrenmodellen

vermittelt hottg im Herbstlg80 einen Prospekt überdos Ob1ekt,,Sch. 11'mit

der Bitte um Prüfung. Der Beklogte bezeichnete die dorin genonnten

Steuervorteile von co. 300 0/o für l9B0 und co. 2000/o für 1981/82 bei
höchster Steuerprogression, bezogen ouf die ieweils bor oufzuwenden-

den Eigenkopitoionteiie, ois reoiistisch. Die Kiogerin schioD cioroufhin ciie

Vertröge über zwei Wohnungen mit einem Eigenkopitol von insgesomt

94.316 DM, der ieweils zur Hölfte in den Johren l9B0 und 1981/82 oufzu-

bringen wor.

Wegen der Beteiligung on onderen Steuerspormodellen hotte die
Klögerin im Johre l9B0 ohnehin keine Einkommensteuer zu enirichten; in

den nochfolgenden Johren konnten die Verlustbetröge ous dem Obiekt

,,Sch. 1." nur teilweise steuermindernd berücksichiigt werden. Mit der om

7.6.1986 erhobenen Kloge nimmt die Klögerin desholb den Beklogten

ouf Schodenersotz in Anspruch. Sie behouptet, er hobe ihr die Ver-

mögensonloge empfohlen, obwohl er oufgrund oller ihm zur Verfügung

stehenden Unierlogen ihre wirtschoftliche Loge genou gekonnt hobe. lhr

Schoden liege in der oufgewondten Berotungsgebühr, den infolge

fehlender Steuererspornis entsiondenen reolen Verlusten, den Zins-

oufwendungen sowie der bei einer Veröußerung der Wohnungen ent-

stehenden Einbuße.

Dos Londgericht hot festgestellt, doß der Beklogte verpflichtet ist, der
Klögerin den Schod en zu ersetzen, der ihr dorous entsionden ist, doß
diefürdos Obiekt,,Sch.l.'lWohnung 2. OG,ll(58)und Hous I Nr.lTyp 28,

eingetrogen im Grundbuch von 1., Flurstücke10,7,5 u.o. versprochenen

Steuervorteile für l9B0 und l98l bei ihr von vorneherein nicht eintreten

9l,l6r
91,14, t5

91, r58

91,114

91, |4

9t,l0l

91,23

91,62

91,24
91,23

91,200

91,84
91,2

91, 144
91,144
91,234
91,144
91, 144

91,209

91,49

9r, 63

I 205
,84
,84

9l
9lI

9

91,
91,

20
20

243
222

45
45

91,62
91,2
91,2

91,209
91,207

91,57
91,57

91,200

91, 124
91, l15

9
9

9t, 144

91,123

91,123

91,138

91,115
91, r l5

2a

38
28
.zö

28
84

l5
.11

0
0

91,
I

9l
91

I
9
I
I

9
I
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Regreßprozeß
- negoiive Feststellungskloge

- Sochverstöndigengutochten
: Urkundenvorloge
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Allgemeine Geschöftsbedingungen
- Ausschluß d. Kündigungsrächri

Allgemeine Versicherungsbedingungen
(AV-B) {s. ouch Versicherüngsschitzl-
- wissentliche Pflichtverletzung: Kousolitötsprüfung
: Wirksomkeit, AGBG

rAnerkenntnis
- d. Bilonzberichtigung ?

Anlogeberolung
- Abgrenzung zur Steuerberotung

Arglisteinwond
- gegenüber Veriöhrungseinrede

Aufrechnungsverbot
- $19 GmbHG

Auseinondersetzung
- Wertpopierdepol v. Eheleuten

Auskunftsverlroo
- siil lschweigerider Absch luß: Verdienstbescheinigung

Bonkhoftung
- Dorlehensvollmocht, Eheleute
- Hoftung d. Ehefrou b. Betriebskredit
- Hofiungsbeschrönkung, grobes Verschulden

Bouherrenmodell
- Grunderwerbsteuer

Belehrungspflicht d. Sß, Wp, RA
- {ehlende Belehrungsbedürftigkeit: noch Belehrung"tlber Eheg-ottenvertrog: vergebliche BeTehrungen: Belehrung d. Vorberoter: eigene Sochkunde, Geschöftsmonn: über siäuersporende Vermögensonlogen
- ungerrogre -: bei erkennbor fehlerhofier Entscheidung

: Zweifel d. Steuerberoters
- Beweislosi
- über Fehler d. Vorberoters: ouf Schodenersotzonsprüche
- Hoftunosklousel
- über stäuerliche Risiken: Vermöoensonlooen
- ü ber Veröögenssii"uoiion

Beweislost
- f. unierlossene Aufklörung/Belehrung
- f. Fehlberotuno -
- f. Rücknohmeä. Rechtsbehelfs

Bilonzberichtigung
- Anerkenntnis?

Bindungswirkung
- belosiender Steuerbescheid

Buchführungsouftrog
- Belehrungspflichten
: Bewirtungskostenbelege
: Kossenbuch

- Kontierung
: Belegoussoqe

- Prüfung d. Unterlogen
- Umbuchungen

Buchholtungsunterlogen
- Aufforderung zur Vbrloge

Dorlegungslost f. Regreßonspruch
(s. ouch Beweislost)
- Bilonlehler
- Buchungs{ehler

Dienstvertrog
- Sieuerberotungsverlro g

Dritthoftung
- Erklörungen d. RA

- Verhondlungsgehilfe d. Mondonten
- Vertrog m. Schutzwirkung zugunsten Dritter: Bewertung
: Bilonzerstelluno
: Gesellschoft.giündung
: Testot

- Verschulden
b. Vertrogsverho nd lungen

Durchgriffshoftung
(s. Geschöftsf ührer Wp/StB-Gm bH I

Feststellungskloge
- negotive -
Firmo

- GbR (mit beschrönkter Gesellschofterhoftungl
- Zusotz,,Revision"

Fristenkontrolle
- Ausgongskonirolle
- Fristüberwochung d: Frisiverlöngerung
: Gerichisferien

91,42

91,72

91,223

91,211

91, 164

91, 170

91,62

170
170
114

91,3

91,223,
233,241

91,63
91, 114

91,72

9l,ll6

91,241
91,85

9
I

?c
41

urch RA
o. Akte

91,8,12

91, 132
91, 132

9r,68
91, 109
91,109

91,68

91,132

91, 187

91,84
91, 170

91,84
91,1t4
91,201
91,201

91, 170
91,114
91,84

91,2Q1

91, 189

91,52

91,42
91,42

91,98

91,161

konnten. Dos Berufungsgerichi hot erkonnt, der Beklogte hobe der
Klögerin 750/o des schodens zu ercefzen, der ihr dorous entstonden
sei, doß sie nicht Steuervorteile von 300 % für l9B0 und von 2000/o lür
1981/82 - ieweils bezogen ouf dos in diesen Johren oufzuwendende
Eigenkopitol - erreicht hobe. Mit der Revision begehrt der Beklogie
weiterhin Klogeo bweisu ng.

Aus den Gründen:

Die Revision ist begründet und führt zur Zurückweisung der Soche on
dos Berufungsgericht.

t.

l. Dos Berufungsgericht hoteine Verletzung vertroglicher Pflichten durch
den Beklogten beioht und zur Begründung ousgeführt: Er hobe sich
nicht ouf die Prüfung beschrönken dürfen, ob die im Prospekt geschil-
derten Verlustzuweisu ngen iheoretisch reo lisierbo r wo ren, sondern
hobe bei seinem Roi on die Klegerin, sich on dem l. Bouherrenmodell
zu beteiligen, deren spezielle Situotion berücksichtigen müssen.
lnfolge der schon vorhondenen Verlustzuweisungen ous onderen
Beteiligungen hötte es ihm oblegen, ouf dos hohe Risiko hinzuweisen,
doß Steuervorteile in dem erstrebten Umfong nur bei einem gegen-
über dem Voriohr deutlich gesteigerten Ertrog entstehen konnten.

2. Die Revision rügtzu Rechi, schon die Feststellung, der Beklogte hobe
der Klögerin zu der Vermögensonloge geroten, sei verfohrensfehler-
hoft getroffen worden. Der Totbestond des Berufungsurteils enihölt
eine solche Empfehlung nicht ols Teil des unstreitigen Sochverholts.
Er erwöhnt dort nur die vom Beklogten eingeröumte steuerrechtliche
Prüfung des ihm übersondten Prospekts. ln den vom Berufungsgericht
ergönzend in Bezug genommenen Schriftsötzen hot der Beklogte
eine Empfehlung, wie sie die Klögerin behouptet, durchgehend be-
stritten. Do dos Urteil ouf dos streitige Vorbringen der Porteien nicht
eingeht, beruht die Annohme des Berufungsgerichts ouf einer Ver-
letzung von S 286 Abs. I ZPO.

3. lnholt und Umfong der Pflichten des Steuerberoters richten sich noch
dem im Einzelfoll zwischen ihm und dem Mondonten geschlossenen
vertrog. Die Revision meint, der Beklogte hobe lediglich Auskunft
dorübergeben müssen, ob die im Prospektzu den steuervorteilen ent-
holtenen Aussogen reolistisch seien. Domit ist der Gegenstond der
getroffenen Vereinborung indes nicht zutreffend beschrieben.

91

9r
9t

91,
91,28
91,28

91,223
91,223

- Frisiversöumnis, verschuldete -: Akie on Bürovorsteher
: Brief on unzustöndiges Gericht/FA

- Weisung on Bürokroft
: mündliche Weisung

Gesomtschuld
- mit Architekt

Geschöftsf ührer Wp/StB-GmbH
- Hoftung des -
Gewinn lenigongener, S 252 BGB)
- Dorlegungslost
- rechtswidrige Kündigung d. StB-Vertroges

GmbH
- Einzohlungsmonipulotion
- Schoden
: Verlust d. Siommeinlogen

- Stommeinloge
: Umbuchung d. Dorlehensforderung

- verdeckte Gewinnoussch üttung: Schoden

Grunderwerbsleuer
- Anderung d. Rechtsprechung
- bei Bouherrengemeinschoft
- Grundstücksbeschoff ungskosien

Hoftungsbeschrönkung
- ouf grobe Fohrlössigkeit

Honororonspruch d. StB

- Aufrechnung mit Schodenersotzonspruch: in zweiter lnstonz
- Anderung der Rechnung
- Buchführung
: Gebühr noch Zeitobschnitten: Grundstücksverwoltungen, $ 33 StBGebV: monotliche Rotenzohlungen

- Einforderborkeit
: Rohmengebühr

- Einforderborkeil $ 9 StBGebV: Gegenstondswert
: Hinweis ouf Gebührenvorschrift: Mitteilung der Rechnung: Zeitgebühren

- Erfolgshonoror
-Fölligkeft,IZSiBGebV: Buchführungshonoror

91,230
91,233

91,223
91,223

91, 114
91,72
91,77

91,

91,

6

50

44
,.'
44

9

91,66

91, 14
91, r8
91, l5
14,15
91,58

91,22

9

99
47
56

56
56

91

9

9

91, |4

9t, B

91,32

91,32
91, 16
91,66

9r,85

91
91

91
9l

244
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o) Schon noch dem vom Beklogten eingeröumien Sochverholt be-

schrönkte sich die von ihm zu erbringende Leistung nicht ouf die

obsirokte Auskunft, ob die im Prospeki dorgestellten Steuervorteile

für Anleger mit einem Einkommen im Bereich der höchsten Steuer-

progression erreichbor woren. Der Beklogte hot nicht bestritten,

der Klögerin in der Vergongenheit bereits mehrfoch steuersporende

Vermögensonlogen vermittelt zu hoben. Er hot weiter eingeröumt, die

Klögerin hobe ihn eingescholtet, um herouszufinden, ob die Firmo BÜro

T GmbH, die frühere Beklogte zu 3, ouch in B. ein Bouherrenmodell

betreibe. Auf sei ne Vero n I o ssu n g h i n h ot ein l.eiiender An g estel lter d ie-

ser Gesellschoft den Prospekt on die Klögerin Übersondi. lm Hinblick

ouf diese Vorgeschichte log es für den Beklogten ouf der Hond, dqß

seiner Antwort moßgebliche Bedeutung für die Anlogeentscheidung

derMondontin zukom. Do die Klögerin den Beklogten siöndig mit der

Erledigung und Berotung in ollen steuerlichen Angelegenheiten

betrout und ihn bereits in der Vergongenheit bei Geldonlogen zu

Zwecken der Steuererspo rn is ko nsu ltiert h otte, wo r i h m ein e i m Ro h men

des Mondots ols Steuerberoter liegende Aufgobe und nicht eine iso-

liert dovon zu sehende Einzelleisiung Übertrogen worden.

bl Der Steuerberoter hot grundsötzlich von der BelehrungsbedÜrftigkeit

seines Auftroggebers in steuerlichen Dingen ouszugehen. Er schuldet

diesem, wenn es um die Beteiligung on einer steuersporenden Ver-

mögensonloge geht, grundsötzlich eine umfossende Aufklörung Über

die Arten und Moglichkeiten der zu erzielenden Verlustzuweisungen

und über deren Vorteile, Nochteile und Risiken in steuerlicher Hinsicht

( BG H, U rt. v. 6. 12. 1979 - V ll ZR19 / 79,W Ml 980, 308, 3 09 ; v. 4' 3.19 87 -
lvo ZR 222/B5,WM lgBZ 661,6621. Dogegen trifft ihn eine Verpflich-

tung, wirtschoftlich zu beroten, nur, wenn er einen weitergehenden,

or.h di" Anlogeberotung einschließenden Auftrog erholten hot oder

von sich ous eine bestimmte Beteiligung empfiehlt. Erst donn dorf der

Mondontdorouf vertrouen, derSteuerberoter hobe die fÜrihn wesent-

lichen wirtschoftlichen Umstönde berÜcksichtigt und einen ouf seine

oktuelle finonzielle Situotion zugeschnittenen Rot erteili (vgl' BGH,

Urt.v.lB.9.l9B5 - lVo ZR 199/83, G|1986,33, WM 1985,]50,l53l)'

Die Klögerin hot einen solchen Sochverholt behouptet und unter

Beweis gestellt, dos Berufungsgericht dozu iedoch keine Fest-

stellungen getroffen. Doher istfür die Revisionsinstonz zu unierstellen,

doß der Beklogte ein den üblichen Rohmen der Steuerberotung Über-

schreiiendes Mondot nicht erholten hoi.

ein,wenn hierzu ein konkreterAnloß besiond. Ein solcher konkreierAnloß

ist iedoch nur donn gegeben, wenn die dem steuerlichen Beroter

beko n nte Abwickl u n g d er Geschöftsvorg ö n g e d u rch sei nen Mo nd o nten

sich steuerschedlich ouswirken konnte, ohne doß dies von dem Mon-
donien erkonnt wurde.

Eine solche Hinweispflicht des Beklogien bestond frühestens noch der

Vorloge der entsprechenden Reisekosienbelege. Selbst wenn der

Beklogte den Klöger noch Vorloge der Belege dorouf hingewiesen hötte,

doß diese hinsichtlich der Plonung und der Angoben zur totsöchlichen

Durchführung der Reise unvollstöndig woren, hötte dieser Umstond ollen-

folls Auswirkungen ouf die Anerkennungsmoglichkeit der Reise in die USA

gehobt. Die onderen Reisen wurden bereits desholb sieuerlich nicht oner-

konni, do sie mit Ehefrou und Tochter durchgeführt worden woren. Hin-

sichtlich der Nichtonerkennung der Reisekosten in die USA trifft den Klö-

ger zu l. ein erhebliches Mitverschulden, dos ein eventuelles Verschulden

des Beklogten verdröngen würde. Der Klöger hötte die vom Finonzomt

gerügten fehlenden Angoben nochholen können und müssen. Dozu

dürfte er wohl im Johre 1986 noch in der Loge gewesen sein.

lnsoweit ist dies onders zu sehen ols bei den Bewirtungskosten, wo Über

d rei J c h re h i n'.nreg ei ne Vielza h l von Rech n t-r n g en desh o l h, n icht o nerko n ni

wurden, weil sie unvollstöndig woren. Bei einer Reise besteht grundsötz-

lich die Möglichkeit, beim Veronstolter nochtröglich noch die Unterlogen

onzufordern und die fehlenden Angoben nochzuholen. Doß der Klöger

dozu nicht in der Loge wor, wird von dem Klögerweder oufgezeigt noch

unter Beweis gestellt.
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solche Bewirtungskosten verbuchen durfte, die ouch betriebsbedingt
entstonden woren. Dem Einwond des Beklogten, er sei ols Steuerberoter
nicht in der Loge gewesen, die ledem Selbstöndigen bereits gelöufige
Anforderungen der Finonzverwoltung zu überprüfen, konn nicht gefolgt
werden. Spötestens noch Vorloge der unvollstöndig und nicht ordnungs-
gemöß ousgefüllten Belege mußte sich dem Beklogten oufdröngen,
doß den Klögern onscheinend die Voroussetzungen für die steuerliche
Anerkennung von Bewirtungskosten gerode nicht bekonnt woren.

Dem Klöger zu l. konn insoweii ouch kein Mitverschulden gemöß g2S4

BGB vorgeworfen werden, weil er - wie der Beklogte vortrögt - nicht
nochtröglich die Belege rekonstruiert hot. lnsoweit wird seitens des
Klögers zu l. behouptet, doß er im Johre 1986 nicht mehr in der Loge
gewesen sei, die einzelnen Belege entsprechend der Aufforderung der
Finonzverwoltung nochtröglich onzufertigen. Do der Beklogte im ein-
zelnen die Voroussetzungen eines Mitverschuldens dorzulegen und zu
beweisen hot, hötte er im einzelnen cufzeigen müssen,wie es dem Klöger
im Johre 1986 doch moglich wor, sömtliche Belege ous dem Johre lg8l bis
l9B3 so zu rekonsiruieren, do0 sie die Voroussetzungen des $5 Abs.5
ESIG und des Abschnitts 20 Abs. 14 Einkommensteuerrichtlinien erfüllten.
Bei den diesbezüglichen Ausführungen des Beklogten in dem Kloge-
erwiderungsschriftsotz vom22.3.1990 hondelt es sich um reine Spekulo-
tionen, d ie weder nö her o usg ef ü h rt noch u nter Beweis g estel lt werd en. Als
Folge der schuldhoften Verletzung der steuerlichen Berotungspflichten
hot der Beklogte den Schod en zu ersetzen, der den Klögern ouf Grund
der Nichtonerkennung der Bewirtungskosten entstonden isi. Uber die
Höhe des Schodenonspruches konn zur Zeit noch nicht entschieden
werden, do noch der Schodenoufstellung der Klöger die nicht oner-
konnten Bewirtungskosien und die Kosten derAuslondsreisen sowohl bei
der Gewerbesteuer ols ouch bei der Einkommensteuer rechnerisch erfoDt
worden sind und die Kommer nicht feststellen konn, welche steuerliche
Mehrbelostung durch die eine bzw die ondere Position entstonden sind.

Soweit die Finonzbehörden die Kosten verschiedener Auslondsreisen
nicht onerkonnt hoben, können die Kleger hinsichtlich der steuerlichen
Mehrbelostung keinen Schodenersotzonspruch gegenüber dem Be-
klogten geltend mochen. Dem Beklogten ist insoweit keine schuldhofte
Pf I ichverletzu n g vorzuwerfen. U nstreitig hot d er Klö g er d en Beklo gien vor
Antritt der ieweiligen Reise nicht gefrogt, wie diese steuerunschodlich
durchgeführt werden könnte. Ohne nöhere konkrete Anholtspunkte
bestond ouch für den Beklogten ols Steuerberoter keine Verpflichtung,
ungefrogt den Klöger zu 1. ouf diese Problemotik hinzuweisen. Eine
Hinweis- und Belehrungspflicht des steuerlichen Beroters setzt nur donn

4. Die Klögerin behouptet nicht mehr; die den Prospekt des l. Bouherren-
modells betreffenden steuerlichen Auskiinfte des Beklogten seien
unzutreffend gewesen. Sie hot die Feststellungen des vom Londgericht
beouftrogten Sochverstöndigen zur Höhe der durch die Beteiligung
erzielbo ren Steuervorteile nicht o ngeg riffen u nd mocht n u n mehr o llein
geltend, der Beklogte hötte ihr desholb von der Beteiligung obroten
m üssen, weil i h m beko n nt, ied enfo I ls o h ne weiteres ersichtl ich g ewesen
sei, doß unter Berücksichtigung der ihr schon zufließenden Verlust-
zuweisungen kein Einkommen mehr verbleibe, um die gebotenen
steuervorteile nutzen zu können. Die Klögerin wirft dem Beklogten
domit einen Fehler in wirtschoftlicher; nicht in steuerlicher Hinsicht vor;
denn iedem Gewerbetreibenden ist bewußt, doß steuervorteile ous
einer solchen Beteiligung nur in Betrocht kommen, wenn und soweit ihm
einkommensteuerpflichtige Einkünfte verbleiben. lnsoweit ist er nicht
belehrungsbedurftig. Gleichwohl hot dos Berufungsgericht eine
Pflichverletzung des Beklogten beiohi. Dos hölt der rechtlichen Noch-
prüfung nicht stond.

o) Der Steuerberoter hoi ollerdings im Rohmen seiner ollgemeinen
Vertrogspflicht, den Mqndqnten vor Schoden zu bewohren, ouf
etwoige wirtschoftliche Fehlentscheidungen hinzuweisen, wenn
diesefürihn offen zutoge liegen (BGH, urr.v.4.3.lg\7 -lvozR222/
85, G I 1987, 119 : WM 1987, 661, 6621. lsr f ü r i h n o ufg ru n d der d u rch
seine bish erige Tötig keit g ewon n enen Ken ntn is d er wirtschoftl ich en
Verhöltnisse des Klienten ohne weiteres ersichtlich, doß eine vor-
gesehene Vermögensonloge den domii beobsichtigten Zweck der
Steuererspornis nicht erreichen wird, so hot er dem Auftroggeber
seine Bedenken von sich ous mitzuteilen.

bl Solche besonderen Umstönde zeigi dos ongefochtene Urteil nicht
ouf. sie lossen sich dem bisherigen Vorbringen der Klögerin ouch
nicht entnehmen.

Allerdings enthö lt derSteuerbescheid der Klögerin f ür dos Jo hrl9B0
zur Höhe des zu versieuernden Einkommens folgende Feststellungen,

Einkünfte ous Gewerbebetrieb 260.130 DM
Einkünfte ous nichtselbstöndiger Arbeit 66.g38 DM
Verluste ous Vermietung und Verpochtung
(ohne l.) - 373.492DM

46.424 DM

- 112.491 DM
I 1.099 DM

Verluste ous l.

Sonderousgoben und sonstige Freibetröge

Einkommen

242

- 170.014 DM
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Donoch konnten sich die Verluste ous dem l. Bouherrenmodell fÜr die

Klögerin im Johre lgBO uberhoupt nicht steuermindernd ouswirken. lndes

belegt der Umstond, do0 der Beklogte die Buchholtung erledigte, die

onderen Vermögensbeieiligungen konnie und der Steuerbescheid des

Johres 1979 negolive Einkünfte ous Vermieiung und Verpochtung in Höhe

von249.251 DM enthielt, nicht hinreichend, doß eine Beteiligung in L eine

ihm im November lgBO ohne weiteres ersichtliche Fehlentscheidung

dorstellte. Dos Berufungsurteil zeigt nicht ouf, in welcher Größenordnung

die Einkünfte und die Verluste ous Vermietung und Verpochtung fÜr dos

Jqhr l98O domols qbsehbor woren. Es beochtet nicht, doß die totsöch-

lichen Verluste on Beteiligungsobiekten von den in den Prospekten er-

rechneten nicht selten erheblich obweichen und die Zeichnung steuer-

spo rend er Beteil ig u n g en o uch weg en d er Möglichkeit des Verlustobzugs

noch $l0d ESIG wirischoftlich lohnend sein konn, und trifFt ouch keine

Feststellungen dozu, ob dem Beklogten der Umfong dervon der Klögerin

beobsichtigten Beteiligung bekonnt wor. Domii fehlt es on der notwen-

digen Totsochengrundloge für den Vorwurf, er hobe die ollgemeine

Pflicht zur Schodenverhütung durch dos Versöumnis, ouf klor zutoge

liegende schwerwiegende Risiken fur die Klögerin hinzuweisen, verletzi.

il.

Dos ongefochtene Urteil ist ouch insoweit rechtsfehlerhoft, ols es der

Klögerin etwos zugesprochen hot, wos sie nicht beontrogt hot und ihr

ouch nicht zustehi.

I . Noch dem lnholt des vom Berufungsgerichtformulierten Feststellungs-

ousspruch hot der Beklogte der Klögerin die {inonziellen Nochieile zu

erstotten, die sich dorous ergeben, doß ihr Steuervorteile nicht in dem

vom Prospekt ongegebenen Umfong zugeflossen sind. Der Schoden

bestönde donoch in der Differenz zwischen den bei hohem Ein-

kommen möglichen und den toisöchlich erzielten Steuervorteilen. Die

Klögerin begehrt iedoch Ersotz des Schodens, der ihr dodurch ent-

sionden ist, do0 sie der ongeblichen Empfehlung des Beklogten ver-

trout hot. Sie behouptet, sie hötte sich bei sochgerechter Berotung

durch den Beklogten nicht on dem Bouherrenmodell in l. beteiligt, und

verlongi doher, wirischoftlich so gestellt zu werden, wie wenn sie die

diesbezüglichen Veriröge nicht eingegongen wöre. Dos kommt zwor

in dem gestellten Antrog nur unvollkommen zum Ausdruck, geht ober

ous der Klogebegründung und dem nochfolgenden Vorbringen hin-

reichend deutlich hervor. Dos Berufungsgericht hAte doher gemöß

$ 139 ZPO ouf eine sochgerechte Antrogstellung in dem Sinne

Hoftung des Steuerberolers
- Buchfuhrungsouftrog

- fehlerhofte Bewirtu ngskostenbelege

- Reisekosten
(LG Köln tJrl.v.24.9.1990 - 320112/901

Leitsötze (d.Verf.)'

l. Die Hilfeleistung bei der Erstellung einer ordnungsgemößen Buch-

führung verpflichtet den Steuerberoter, den Mondonten dorouf hinzu-

weisen, wenn Bewirtungskostenbelege die Voroussetzungen einer

Anerkennung durch die Finonzbehörden nicht erfÜllen'

2. Eine ungefrogte Belehrungspflicht besteht fÜr den Steuerberoter nu4

wenn er einen konkreten Anloß dofur hot, dofl ihm bekonnte

Gesch öftsvorg ö n g e sich steuerschö d I ich o uswirken kön nen.

Aus den Gründen:

Der Rechisstreit konnie teilweise durch Erloß eines Teil- und Grundurteils

entschieden werden.

ln Höhe der steuerlichen Mehrbelostung der Klöger durch die Nicht-

onerkennung der Bewirtungskosten steht dem Klöger gegenÜber dem

Beklogten ein Schodenersotzonspruch wegen SchlechterfÜllung des

Steuerberoterveriroges zu. lnsoweit hot der Beklogte die ihm ou{ Grund

der vertro g lichen Verei n bo ru n g ob I ieg enden Pf I ichten sch u ld hoft verletzi.

Unstreitig wurden die Bewirtungskosten bereits desholb durch die Finonz-

behörden nicht onerkonnt, do die Belege die Vorousseizungen des $4

Abs. 5 ESIG ( nicht bzw. n icht vol lstö n d ig o usgef ü I lter Vord ru ck, Absch nitt

20 Abs. 14 Einkommensteuerrichtlinienl nicht erfüllien. lnsoweit hoi der

Beklogie seine Hinweis- und Belehrungspflichtverletzt. Erwor ols Steuer-

beroier sowohl mit der Erstellung der Steuererklörungen ols ouch mit der

Durchführung der gesomten Buchführung beouftrogt. lm Rohmen dieser

Arbeiten hötte er bemerken müssen, doß die von dem Klögervorgelegten

Belege nicht die Voroussetzungen einer Anerkennung durch die Finonz-

behörde erfullten. lnsoweit hötte er im Rohmen seiner Hinweis- und

Belehrungspflicht bei den Klögern entsprechende Rückfrogen holten

müssen. Dobei wor donn ouch im einzelnen von seiten des Beklogten

obzuklören, ob die Aufwendungen betriebsbedingt woren, weil er nur
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(Klögerin und Ehemonnl nicht befoDt. Unstreitig hot er der Klögerin
empfohlen, dos Geholt des Ehemonnes ols Geschöftsführer des Unter-
nehmens nicht mehr bor auszuzohlen, sondern ouf ein Konto des Ehe-
monnes zu überweisen. Unwidersprochen ist der Vortrog des Beklogien,
doß er diesen Hinweis gegeben hobe, nochdem er ous den Buch-
{ührungsunterlogen des Unternehmens fesigestellt hotte, doß der Ehe-
monn teilweise durch privote Entnohmen sich dos Geholt ousgezohlt
hotte. Die neue Zohlungsproxis, beginnend mit der Uber.weisung vom
27.1.1984 erweche den Anschein, doß dos Gehqlt ouf ein Konto des
Ehemonnes gezohlt wurde. Denn er ist in dem Uberweisungströger ols

,,Empfönger" genonnt, die eingetrogene Kontonummer sowie dos
bezeichnete Kreditinsiitut beziehen sich ouf die Konto-Nummer ,,des
Empföngers" und dos Bonkkonto ,,des Empföngersi der gesomte Uber-
weisungsvordruck loutet ouf Uberweisung ouf ein bestimmt bezeichnetes
oder ein onderes Konto ,,des Empföngers'1 Der Klögerin ols Kouffrou ist
vorzuholten, doß sie hier grundlegende Vorschriften des koufmönnischen
Zohlungsverkehrs verletzt und dodurch den Anschein hervorgerufen hot,
qlszohle sie dos Geholtouf ein dem Ehemonn gehörendes Bonkkonto. Der
Beklogte konnte dovon ousgehen, doß die Klögerin seinem Rot gefolgt
wor. Denn er hot lediglich dos Firmenkonto gebucht. Mit dem Privotkonto
der Eheleute hotte er nichts zulun, ouch nicht mit der betrieblichen
Geholtsbuchführung, die von der Klögerin und dem Ehemonn erledigt
wurde, wie ous der Bekundung des Ehemonnes der Klögerin folgt.

Der Beklogte hotfe bei dieser Sochloge keinen Anloß, ungefrogt die
Klögerin über Einzelheiten der Uberweisungsproxis zu belehren. Denn er
durfte in Rechnung stellen, doß die Klögerin, noch dem er sie wegen der
Besonderheiten des Ehegottenorbeitsverhöltnisses belehrt und sie die
Auszohlungsproxis geöndert hotte, entsprechend den von ihr verwen-
deten Vordrucken ouf ein eigenes Konto des Ehemonnes überweise. Er

bro uchte nicht do m it zu rech nen, dofl dos o ngegebene Konto dos eigene
Konto der Klögerin wo; über dos der Ehemonn lediglich verfügungs-
befugt wor. Es kommt desholb nichi dorouf on, ob dos Rundschreiben
des Beklo gten,,Steuerh inweise zu m J o h reswechsel 1983 /1984' o uch d er
Klögerin zugegongen ist.

hinwirken müssen, do0 der Beklogte der Klögerin den Schoden zu
ersetzen hot, der ihr durch die Beteiligung on dem Bouherrenmodell

,,Sch. l'.' entstonden ist.

2. lm übrigen steht der Klögerin ein Anspruch, wie ihn dos Berufungs-
gericht gewöhren will, selbst donn nicht zu, wenn der Beklogte eine
ihm obliegende Berotungspflicht schuldhoft verletzt hot. Der steuer-
beroter konn wegen fehlerhofter Berotung grundsötzlich nicht ouf
schodenersotz wegen Nichterfüllung der steuerlichen vorteile des
Anlogemodells im Sinne einer Gorontie für einen bestimmten steuer-
lichen Erfolg in Anspruch genommen werden; denn ous lediglich bero-
tenderTötigkeit lößtsich eine solche Hoftung nicht herleiten. Erhotviel-
mehr dem Mondonten nur den Nochteil zv erselzen, der ihm durch
dos Vertrouen ouf die Richtigkeit und Vollstöndigkeit der erholtenen
Berotung entstonden ist, ihn olso so zu stellen, wie er bei p{licht-
gemößem Verholten stönde. Der Schoden ist doher grundsöizlich in
derselben Weise wie in Follen der Anwolts- und Notorhoftu ng zu
berechnen (dozu 8GN296,352,354; Senotsurt. v. 20.1L1984 - lX ZR

9 / B4,WM I 985, 203, 204 : Vers R 1985, 146 ; v. 17. 3.1 98 B - lX ZR 43 / 87,

NJW l9BB, 2BB0 ,2BBll. Do die Klögerin keinen Anspruch gegen den
Treuhönder oder die lnitiotoren des Bouherrenmodells hot, die dies-
bezüglichen Vertröge rückgöngig zu mochen, besteht ihr Schoden in
der Differenz zwischen den wirischoftlichen Folgen der dos l. oblekt
betreffenden vertröge und der finonziellen Loge ohne eine solche
Beteiligung.

Ob bei nicht sochgerechter Vermögensberotung ols ersotzföhiger
Nochteil ouch der Bekog in Betrocht kommt, welchen der Geschö-
digte fur dos ihm empfohlene Anlogeobiekt zuviel oufgewendet hot
(vgl. BGH, Urt. v. 27.9.1988 - XIZR A/BB,G|l9B? 36:ZlP1988,1464,
14671, konn offenbleiben. Diese Rechtsprechung betrifft Fölle, in denen
dos Anlogeoblekt selbst Möngel oufweist und desholb den vom
Anleger gezohlten Preis obiektiv nicht wert ist. Dos mocht die Klögerin
hier nicht geltend. lhr Schoden soll ollein dorin liegen, doß sie infolge
ihrer individuellen Einkommensloge die von dem Anlogeobiekt gebo-
tenen Steuervorteile nur sehr eingeschrönkt nutzen konnte und
desholb beieinem entsprechenden Hinweis sich nicht beteiligt hötte.

ilt.

Dos ongefochtene Urteil ist doher oufzuheben ($ 564 Abs. I zPol. Für dos
neue Berufungsverfohren weist der Senot ouf folgendes hin,
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l. Ergibtsich oufgrund derdurchzuführenden Beweisoufnohme, doß der

Beklogte seine Beroiungspflichien schuldhoft verletzt hot und desholb

zum Schodenersotz verpflichiei isi, dringt er mit der Veriöhrungsein-

rede nicht durch.

o) Die dreiiöhrige veriöhrungsfrisi noch $ 68 stBerG beginnt oller-

dings nicht, wie dos Berufungsgericht meint, erst mit dem Abschluß

einer Betriebsprüfung, die hier bis zur Klogeerhebung nicht durch-

geführtworden ist. Wie der Senot nunmehr, in Abweichung von der

bisherig en Rechtsprech u n g des lVo-Zivilsen ots (G I 1986,27 : BG HZ

96,2901, entschieden hot, ist der durch eine Pflichtwidrigkeit des

Steuerberoters verursochte Schoden nur donn infolge der Au$en-

prüfung entstonden, wenn oufgrund dieser Moßnohme höhere

Steuern erhoben werden und die Mehrbeiröge ohne den Fehlerdes

Steuerberoiers ouch noch dem Ergebnis der AußenprÜfung nicht

festgeseizt worden wören. Ansonsten beginnt die Veriöhrung mit

der Bestondskroft des Bescheides, der ouf die fehlerhofte Steuer-

e rkl ö ru n g h i n erg o n g en ist ( U rt. v. 4. 4. 1991 - IXZR215 /90, G11991,171 ;

vgl. BGHZ 73,363; BGH, Urt.v.14.7'PA- Vo ZR l)/B1,VersR 1982,

10531.

bi Voriiegenci ist incies ciem Sieuerberoier kein Fehier beiAbgobe der

Steuererklörung unterloufen. Die Steuerbescheid e entsprechen der

Soch- und Rechtsloge. Vielmehr wirft die KlAgerin dem Beklogien

vor, ihr eine nochteilige vermögensonloge empfohlen beziehungs-

weise sie vor einer offen zuioge liegenden Fehlentscheidung nicht

gewornt zu hoben. lnfolgedessen verlongi sie Ersotz der ihr dorous

entstondenen vermögensrechtlichen Nochteile. Dieser Schoden

konn dem Grunde noch bereits mif dem Zeitpunkt der rechilichen

Bindung on dos Beteiligungsobiekt eingetreten sein. Donoch

kom mt hier o ls frü hesterVeriö h run gsbeg in n die U nterzeichn u ng des

ersten Vertroges zum l. Bouherrenmodell om 28.11.1980 in Betrocht.

cl Do der Beklogte ober - eine Vertrogsverletzung untersiellt - den

Berotungsfehler bei Abgobe der Steuererklörungen fur die Johre

lg$l und l9B2 hötte bemerken müssen, hotte er begrÜndeten Anlofi,

hierouf und ouf den Wortlout des $ 68 StBerG hinzuweisen. Er hot

ouch nicht ousreichend dorgeton, doß die Klögerin schon recht-

zeitig vor Ablouf des Primöronspruchs ihren ietzigen Sieuerberoter

beouftrogt und von diesem eine entsprechende Belehrung erholten

hoi (vgl. Senot, Urt.v. lB. 9.1986 - lX ZR 204/85, NJW 1987, 3261.

Im übrigen gehört es grundsötzlich nicht zu den Aufgoben eines

Steuerberoters, ouf eventuelle SchodenersotzonsprÜche gegen

Die Beteiligungsempfehlung durch den Beklogten zu 2. hotdesholb keine

weitergehenden Auskunfts- oder Berotungspflichten der Beklogien zu l.

begründet ols sie oufgrund des Steuerberotungsvertroges bestonden

hoben. Eine zum Schodenersotz verpflichtende Pflichperletzung der

Beklogten zu L ist nicht feststellbor.

ll. Ein Anspruch des Klögers gegen den Beklogten zu 2. besteht gleich-

folls nicht.

Abgesehen dovon, doß der Beklogie zu 2. im Rohmen des Steuer-

berotungsvertroges ols ErfÜllungsgehilfe der Beklogten zu l. tötig

geworden ist, sein Verholten ols grundsötzlich dieser zugerechnet

werden muß, scheidet eine Hoftung des Beklogten zu 2. ouch schon

deshc I b o us, wei I kei n Berotu n gsversch u lden fesig estel lt werd en ko n n.

Wie schon ousgeführt worden ist, konn nicht festgestellt werden,

doß der Beklogte zu 2. durch seine Außerungen in dem Klöger

dos Vertrouen dorouf hervorgerufen hot, es hqndele sich bei der

empfohlenen Beteiligung um ein von ihm, dem Beklogten zv 2., out

Bonitöt geprüftes Obieh. Er ist n icht o ls Anlogeberoter tötig g eworden

und hot entsprechende Verpflichtungen nicht Übernommen.

Hoflung des Steuerberolers
- ungefro gte Belehru ngspflicht

- Ehegotteno rbeitsverhö ltnis
(OLG Düsseldorf Urt.v. 18.10.1990 -18 U 124/90 - rkr'l

Leitsötze (d.Verf.l'

Hot der Steuerberoter den Mondonten über die Besonderheiien des

Ehegottenorbeitsverhöltnisses belehrt und wird die Auszo hlungsproxis

geöndert, so konn er unterstellen, doß dos ongegebene Konto dos

eigene Konto des Ehegotten ist. (Hier, Ehegottewor lediglich verfÜgungs-

befugi)

Aus den Gründen:

Der Beklogte übte steuerberotende Tötigkeit fÜr dos Unternehmen A. B.

ous, dos zunöchst dem Voter der Klögerin gehörte und seit Anfong l9B1

der Klögerin. Erwor und ist mit den steuerlichen Belongen der Eheleute S.
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ondergesetzt, sie insbesondere geprüff und sei - bezogen ouf diese
Anloge - sochkundig. Nur in diesem Folle dorf der Roisuchende erwor-
ten, doß die vom Rotgeber mitgeteilten Totsochen zutreffen und voll-
stöndig sind und eine sichere Grundloge für seine Anlogeentscheidung
liefern. Diese Erwortung des Rotsuchenden rechtfertigtes umgekehrt, do6
der Beroter ihm fr;rfehlerhofte und unvollstöndige lnformotionen einsteht.

Es konn nicht festgestellt werden, doß der Beklogle zu 2. dem Klöger
dero rtige Sochinformotionen geliefert hot. Noch der Beweiso ufno h-me
konn nur dovon ousgegongen werden, doß der Beklogre zu 2. die
Beteiligungsmöglichkeit genonnt und ols günstig empfohlen hot. Selbst
wenn er dorüber hinous erklört hoben sollte, doß er die lnitiotoren und
Mitreeder longe kenne und doß sie von ihm steuerlich betreuiwürden, es
sich um honorige Koufleute hondele, hoterdomitkeine die Portenreederei
,,E1' betreffenden konkreien Toisochen mitgeteilt, die die ousreichende
Grundloge für eine selbstöndige Anlogeentscheidung des Klögers
hötten bilden können. Die Erklörungen des Beklogten zu 2. rechfiertigten
insbesondere nicht die Annohme, er hobe sich mit der portenreederei,,Er:

sochlich befoßt, sie insbesondere wirtschoftlich und rechtlich tiberpruft,
und sei insoweit sochkundig. Die ollgemein geholtenen, wertenden
Anpreisungen, insbesondere der Personen der lnitiotoren und Mitreeder
legten im Gegenieil den schluß nohg der Beklogre zv 2. hobe sich
nicht sochkundig gemocht, hobe olso nichi dos Anlogeobiekt in wirt-
schoftlicher und rechtlicher Hinsicht überprüft.

Aufgrund des unbestimmten Hinweises des Beklogten zu 2., dieBeklogte
zu l. berote die lnitiotoren und einige Mitreeder steuerlich, konnte Jer
Klöger nicht den Sch luß ziehen, im Ro h men iener steuerlichen Berotung sei
es schon bis Septemberlg12 ouch zu einer wirtschoftlichen und recht-
lichen Prüfung der Portenreederei ,,E1'gekommen. Etwos onderes ergibt
ouch dieAussoge derZeugin S. nicht, der Beklcg tezu2.hobe,,v,rohl ouch
gesogt, do0 er ols Wirtschoftsprüfer dos gonze obiekt überprüfe,1
Die Zeugin wor sich selbst nicht sicher, ob eine derortige Au0erung tot-
söchlich in dem Gespröch im Septemberlgagefollen ist, so doß schon
desholb ous dieser Aussoge eine für die Entscheidung wesentliche
Schlußfolgerung nicht gezogen werden konn.

Die Beklogten sind ouch nicht in den Vertrieb der Anloge eingescholtet
gewesen. Vertriebsbeouftrogfe der Firmo Sch. und C. woren nicht die
Beklogten, sondern der Dipl. Kfm.W. Dem Klöger sind die lnvestitions-
rechnung und die ,,Rechnung für den Anlege/' nicht vom Beklogten zu 2.
o usgehö nd igt worden, wie er zu nöchst beho u ptet hotte. Seine An höru n g
durch den Senot hot ergeben, doß er diese Urkunden bis zu seine-r
Anlogeentscheidung om l.ll.l9B2 nicht in Hönden gehobt hot.

seinen Vorgönger hinzuweisen. Die Veriöhrung des infolgedessen
entstondenen sekundöronspruchs (vgl. senotsurt.v. 4. .lgil - lx zR
215/90, Gl 199i, lzll begonn erst mit dem Eintritt der Veriöhrung des
Primöronspruchs (BGHZ 94, 380,390, BGH, tJrt.v. 2s.g.\ggo- xl zR
126/89, Gl i990, 219: wM lggo,lglsl,somir frühestens om 2g.it.1g13.
Die Kloge ist doher om7.6.1g86 rechrzeitig erhoben worden.

2. ?9r Berufungsgericht ist nicht gehindert, der Krögerin 3/4 des
schodens zuzuerkennen, obwohl sie in erster lnstoninur die Holfte
ihres schodens geltend gemocht und dos Londgericht unter Verstoß
gegen $ 308 Abs. l zPo eine weitergehende Feststellung zu Losten
des Beklogten getroffen hotte. Der vom Londgericht begongene ver-
fohrensverstoß ist dodurch geheilt, doß die kogerin Zurüclweisung
der Berufung beontrogt und dodurch in zulösiiger Weise (ss 523,
264 Nr. 2zPol ihr Begehren erweiterr hot (vgl. BGH, ufi.v.2o.4.iggo -
V ZR2B2/BB, BGHR ZPO $ 308 Abs. 1 Heiluns 2 m.w. N.).

Hoftung des Steuerberolers
- Schoden

- Dorlegungslost

- Zwei- / Einfo m il ien ho us
(KG Urt. v. l. 6. 1990 - 7 U 8026/8g - VersR tggt,7OSl

Leitsotz:

Wer einen Schodenersotzo nspruch weg en u n richtiger steuerl icher Bero-
tung geltend mocht, muß einen hierdurch entsiondenen konkreten
scho.den dorlegen und beweisen. Hierbei muß er die gesomte Vermö-
gensloge berücksichtigen, nicht nur die steuerliche Abschreibungs-
moglichkeit.

Aus den Gründen:

Dem Klö g er sieht der g elten d gem o chte Ansp ru ch o us positiver Vertro gs-
verletzung des Geschöftsbesorgungsvertrogs oder wegen Erteih-ing
einer unrichtigen Ausku n{I ß 676 BGB} nicht zu. Zwischen den porieien isJ
unstreitig, doß der Beklogte den Klöger insoweit folsch beroten hot, ols
er eine steuerliche Abzugsmöglichkeit von 12.500 DM lahrlich seinen
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Berechnungen zugrunde gelegt hoi. Bei der Erteilung einer unrichtigen

Auskunft richtet sich der Schodenersotz noch dem negotiven lnteresse,

dem Verirouensschoden. Der Geschodigte ist so zu stellen, wie er

gestonden hötte, wenn ihm die richtige Auskunft ertejli worden wöre

tgoH versR 81,435: NJW Bl,lO35; OLG Homm MDR BZ 233; Polondt/

Heinrichs, BGB 49. Aufl. $ %9 Anm.2 g bb). Dobei trifft die Beweislost fÜr

die Entstehung des Schodens den GeschAdigten (Polondt/Heinrichs

ooO Anm. B o). Der Klöger hot einen ihm entstondenen Schoden nicht

substontiiert dorgelegt, so doß dohingestellt bleiben konn, ob er tot-

söchlich bei richtiger Berotung ein Zweifqmilienhous gekouft hötte.

Die Froge, ob ein ersotz{öhigerVermögensschoden vorliegt, ist noch der

sogenonnien Differenztheorie zu enischeiden, ln erster Linie moflgeblich

ist do noch ein Verg leich der infolge des hoftun gsbeg rÜ ndenden Ereig nis-

ses eingetretenen Vermögensloge mit derienigen, die sich ohne dieses

Ereignis ergeben hötte (BGH VersR 77, 665: NJW 78,262; 80,378:
NJW BO, 71 5 ; 83, 298: NJW 83, 444 ; NJW 83, 1605; 84, 2037 t2038l l.

Mithin istfürden Klögernurdonn ein Schoden entstonden,wenn erdurch

den Erwerb eines Einfo m ilien ho uses insgeso mt sch lechter stü nde o ls beim
r , -l- -l ^ - :.^ tr.-...:^,,^^ 7^,^i{^-ilio^h^,,"o" l)nhai -"ß rlictrrwgtu u95 lll Ll wu9ul l9 vvz\Jvel lsr I Lvverrvr I rrrrvr rr

gesomte Vermögensloge berÜcksichtigt werden und nicht nur die steuer-

äche Absch reib un gsmög I ich keit. Der Sch o d en ist g ru n dsöizl ich kon kret zu

berechnen, mithin die iotsöchlich eingetretene Vermögensminderung

und die ousgebliebene Vermögensmehrung (Polondt/Heinrichs ooO

Anm.4 o).

Unter Berücksichiigung dieser Grundsötze loßt sich den Dorlegungen

des Klögers ein Schoden nicht entnehmen (wird ousgefuhrt).

Eine konkrete Schodenberechnung hötte es erforderlich gemocht, doß

der Klöger diese höheren Aufwendungen, die er io totsöchlich nicht

uorg"nÄren hoi, im einzelnen dorgelegt und der Abschreibungs-

mOglichkeit gegenübergestelli hötte. Erst donoch konn festgestellt wer-

den, ob überhoupt ein Schoden entstonden ist. ln diesem Rohmen wöre

donn ouch erst der Vermögenszuwochs durch den Erwerb eines Zwei-

fo milienhouses zu berücksichtigen.

Der Senot sieht sich ouch nicht in der Loge, noch $ 287 Z?O fesizustellen,

ob ein Schoden entstonden und wie hoch dieser ist' Dos Gericht muß

donn von einer Schöizung noch $ 287 ZPO obsehen, wenn sie mongels

greifborerAnholtspunkte völlig in der Luft höngen wÜrde (BGH NJW 84,

2215 122161; 87, 9 09 t9l0l l.

sich um eine günstige und risikolose Anloge, weil er die lnitiotoren

konnte. lrgendwelche Hinweise dorouf, doß der Beklogtezu 2. in seiner

Eigenschoft ols Steuerberoter dos Anlogeobiekt geprÜft hotte, sind

dem Klögervom Beklogten zu 2. nicht gegeben worden. Der Hinweis

o llein, der Beklog Ie zv 2. beireue den Kreis der Reeder steuerlich - so

Aussoge des Klögers im Senotstermin - besogte fur die Bonitöi des

Obiektes nichts. Der Klöger konnie oufgrund dieser Angoben nicht

dorouf vertrouen, doß der Anlogeempfehlung eine sorgföltige foch-

liche Prüfung durch den Beklogten zu 2.zugrvnde gelegen hoi. FÜr ein

derortiges Vertrouen hot der Beklogte zu 2.keinen Anloß gegeben.

Auch die Aussoge der Zeugin S. führi zu keiner onderen Weriung.

lhrerAussoge konnte derSenot nurentnehmen, doß die Zeugin on dos

domolige Gespröch eine recht unbestimmte Erinnerung hotte und

doß sich bei ihr der ollgemeine Eindruck verfestigt hotte, die Schiffs-

beteiligung sei ols risikoloses und gÜnstiges Geschöft bezeichnei

worden. Konkrete Einzelheiten können oufgrund ihrer Aussoge nicht

ols bewiesen ongesehen werden. lnsbesondere steht nicht zur Uber-

zeugung des Senots fest, doß der Bekloglezu2.domols geöußert hoi,

er hobe olles in der Hond, er hobe dos gonze Obiekt ols Wirtschofts-

prüfer überprüft oder überprüfe es, er kÜmmere sich um die Abwicklung

des Schiffsbo ues. Diese Ango ben beru hen ersichtiich nicht o uf sicherer

Erinnerung derZeugin. Von einer Kontrolle des Schiffsbous in Chino (!)

durch den Bekloglen zu 2. hol der Klöger selbst nichts vorgetrogen,

einer solchen Erklörung hotte ouch iede reole Grundloge gefehlt;

Wirtschoftsprüfer isi der Beklogte zv 2. nichI.

3. Eine weitergehende Berotungsverpflichtung oblog der Beklogten zu

l. nicht. Sie ist nicht ols Anlogeberoterin tötig geworden. Ein Vertrog

über die Berotung des Klögers betreffend seine Beteiligung on der

Porten reed erei,,E!! ist wed er o usd rÜckl ich noch sti I lschweig en d o bge-

schlossen worden.

Ein ousdrücklich obgeschlossener Berotungsvertrog dieser Art wird

vom Klöger selbst nicht behouptet. Von einem stillschweigenden

Abschluß ist nur donn ouszugehen, wenn AuskÜnfte erteilt werden, die

für den Empfönger erkennbor von erheblicher Bedeutung sind und

die dieser zur Grundloge wesentlicher EntschlÜsse oder Mofinohmen

mochen will (BGHZ 74,103,1061, und es sich um Sochinformotionen

hondelt, die dem Rotsuchenden eine sochliche Grundloge fÜr die

eigene Anlogeentscheidung liefern können. Nur die Mitteilung von ouf

diä Anloge bezogenen Totsochen rechtfertigt die Auffossung des

Rotsuchenden, der Beroter hobe sich mit der Anloge sochlich ousein-
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oufgrund dieses Vertrouens dovon ousgegongen sein sollt", der Beklogfe
zu 2.hobe dos Anlogeobiekt Portenreed erei ,,E'!vor seinem Hinweis Juf
d iese Beteilig u ngsmog lich keit vol lstö nd ig geprüft, ko n n dos o llein keinen
Anspruch des Klögers begründen. Abgesehen dovon hot die Anhörung
des Klögers durch den senot ergeben, do{J dieser sich derortige vo;
stellungen totsöchlich nicht gemochi hot.

Der BGH hot für den Foll der Kopitolonloge in Form einer Beteiligung on
einer Publikums-KG (WM 1gB0,7g4l und im Zusommenhong mit duipro-
spekthoftung (Gl 90, 221: WM lggo,1276) besrimmre personen mir
Rücksicht ouf ihre ollgemein onerkonnte und herousgehobene berufliche
und wirtschoftliche stellung oder wegen ihrer Eiglnschoft ols berufs-
mößige Sochkenner q ls Goronten für die Richrigkeil Jer von ihnen erteilten
Ausktinfte oder der unter ihrerMitwirlarng enrsiondenen prospehe onge_
sehen (2. B. Wirtschoftsprüfer, Steuerberoter, Rechtsonwölte, Anlogän-
vermittler). Er hot diese Gorontenstellung [edoch ousdrücklich dJvon
obhöngig gemocht, doD die betreffende person durch ihre noch ou{Jen
in Erscheinung tretende Mitwirkung beiderAnlogeberotung bzw. on dem
Prospekt einen beson deren Vertro u ensiotbesto n d g eschoffen ho ben.

Auf diesen besonderen vertrouenstotbestond kommt es enischeidend on.
Es konn nicht ousreichend sein, doß [emond schon wegen seiner oll-
gemein onerkonnten beruflichen stellung oder seiner ällgemein on_
erkonnten Sochkunde für ieden, eineAnloge betreffenden Hinrnreis hoftet,
weil sein Berufsstond ollgemeines vertrouen genießt. Es reicht ouch nichi
ous, doß dieses ollgemeine Vertrouen sich cufgrund longiöhriger
Zusommenorbeit gebildet hot. Es müssen vielmehr noch ouße,i'".k"in-
bore Umstönde hinzutreten, die ein besonderes quf ein bestimmtes
Anlogeobieh bezogenes vertrouen in die Anlogeempfehlung begrün-
den, wie etwo der Hinweis eines wirtschoftsprüferr, jo, Anlägeoilekt
geprüft zu hoben. Die Umstönde müssen den schluD rechtfertig;en, joß
die onerkonnte berufliche Quolifikotion und Sqchkunde gerode im
Hinblick quf die moßgebliche Anloge eingesetzr worden iir und sich
dorous eine Gewöhr für die Bonitöt der Anloge ergibt. Hieron fehlt es im
vodiegenden Folle.

DerSenot istoufgrund derAussoge derZeugin S. zwordovon überzeugt,
doß der Beklogte zu 2. die Portenreed erei ,,E'!gegenüber dem Klogär
ollgemein ongepriesen und doß er sich insbesont"ru positiv über die
lnitiotoren und einige Mitreeder geöußeri hoi, die er steuerlich berote.
Es mog ouch sein, do0 erdieAnloge ols günstiges ob[ekt bezeichnet hot.
Aus den Außerungen des Beklogten zu 2. konnle der Klöger qber nicht
mehr entnehmen qls nur die Meinung des Beklogten .u i., es hondele

So liegt es hier; do der Klöger nur totsöchliche Grundlogen für sein
Einkommen und die Abschreibungsmöglichkeit ongegeben hot. Diese
Angoben ermöglichen ober n' uin" sJottung ins"BLue (wird ousge-
führi).

Unter diesen Umstönden konn vernünftigerweise nicht ongenommen
werden, doß der Klöger nur um der hohlren Abschreibungsmoglich-
keiten willen dos Zweifomilienhous erworben hötte, wenn urdie, girßt
l :1" Die weitergehenden Steuervorteile sind nicht so groß, doß"sie die
Mehroufwendungen cusgeglichen hötten. Der Klöger trögt oußerdem
selbstvor, doß ihm dos Einfomilienhous mehrzugesog"t hobe. Derzeitliche
Ablouf, der zum Kouf des Einfomilienobfekts t"i;nrte]spricht ouch dofür,
do0 der Klöger ohnehin zum Kouf entschlossen wor'(wird ousgefährt).

Hoftung des
Ste u erbero lers,/Wirtsch qflsprüfers
- An lo geberotu ng, Steuerberotu ng
- Berotungspflichten
(Honseotisches OLG Urr.v. 28.ll.l99O - 5 U 139/BB)

Leitsötze (d.Verf.),

I . Der steuerliche Beroter hot den Mondonten ungefrogt ouf wirtschoft_
liche Fehlentscheidungen hinzuweisen, wenn 

-solche 
offen zutoge

liegen.

2. Die gesellschoftsrechtliche Hoftu ngsmog lichkeit des Mo ndo nten o us
einer Beteiligung mocht ollein nicht die Gefohr einer wirtschoftlichen
Feh lentscheidung offen ku ndig.

3. lst im Beteiligungsvertrog die Hoftung erwöhnt, ohne dol] der
Mondont die Hoftungsklouser versteht, * irt u. zunächst seine pflicht,
sich über die Bedeutung der Hoftungsklousel zu informieren.

3. wirtschoftsprüfer; steuerberoter, Rechtso nwö lte, An logenverm ittler
sind mit Rücksicht ouf ihre ollgemein onerkonnte und herousgehobene
berufliche und wirtschoftliche stellung bzw. wegen ihrer Eigenschoft
ols berufsmöflige Sochkenner ors Goronten für die Richtigk"]t der von
ihnen erteilten Auskünfte oder der unier ihrer Mitwirkung entsto ndenen
Prospekte onzusehen. Die Hoftung ous dieser GoroJ"nstellung tritt
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ober nurein,wenn diese Person durch ihre noch oußen in Erscheinung

tretende Mitwirkung bei der Anlogeberotung bzw on dem Prospekt

einen besonderen vertrouenstotbestond geschoffen hoi.

Der Hinweis, die lnitiotoren zu kennen bzw. diese steuerlich zu betreuen

beso gt weder etwos Ü ber d ie Bon itöt des Obiekts noch do rÜ ber d ieses

Anlogeobiekt fochlich geprÜft zu hoben'

4. D erstil lschweig ende Absch I ufl ei nes Berotu n gsvertro g es setzt voro us,

doß der St"uJrberoter AuskÜnfte, d. h. Sochinformotionen gegeben

not, diu eine sochliche Grundloge fÜr die Anlogeentscheidung liefern

konnten und für den Beteiligungsinteressenten erkennbor von erheb-

licher Bedeutung woren.

Aus den Gründen:

Die Beru{ung des Klögers ist zulössig, ober nicht begrÜndet' Dos Lond-

g"ri.n, hot d]e Koge 'Ä Ergebnis zu Recht obgewiesen, weil dem Klöger

5cho d enersotzo nsprü che weder g eg en d ie Beklo g le zu l.( l') noch g egen

den Beklogten zu 2. Ill.) zustehen.

l. Die Beklogte zu L hoftet nicht fÜr die Folgen der Fehiinvestition cies

Klögers. Sie hot ihm gegenÜber keine Vertrogspflichten verletzt'

l. Unstreitig besteht zwischen dem Klöger und der Beklogten zu l' seit

lgBO ein Steuerberqtervertrog. lm Rohmen dieses vertroges hot die

Beklogte zu l. den Klöger r"-,th"r. um{ossend steuedich beroten und

ou.h im übrigen die steuerlichen und buchholterischen Belonge des

Klögerswohrg.nommen. Hierbei hotsie - durch den Bekloglenzu2'-

den"Klöger därouf hingewiesen, doß er wegen seiner hohen Steuer-

verpf lichiu n g en,,etwos"tu n sol le, u m d iese zu mi ndern'1 Zu g leich hoi d er

Beklogte =u 
Z. äul die MOglichkeit einer Beteiligung on der Porten-

reederei,,El' hingewiesen.

Der Klöger behoupiet nicht, von der Beklogten zu l. insoweit steuerlich

fehlerhoft beroten worden zu sein. Er bestreitet insbesondere nicht,

durch Verlusizuweisungen in den Johren l9B2 bis 1984 232'000 DM

Steuern gesportzu hoü"n. Der KlögerstÜtzt seinen Anspruch vielmehr

ouf die Blhouptung, durch sqchlich folsche oder unvollstöndige lnfor-

motionen zu ein"r wirtschqftlichen Fehlentscheidung verleitei worden

zu sein. Dieser vorwurf wird iedoch zu unrecht erhoben.

Der steuerliche Beroter ist im Rohmen seiner ollgemeinen Verirogs-

pflichten zwor geholten, seinen Mondonten ouf wirischoftliche Fehl-

enischeidungen, sofern solche offen zutoge liegen, hinzuweisen und

i h n d ovo r z, Lewo h r"n ( BG H v. 4. 3. 1987, Gl 1987,119 : DB 1987,1293 f ;

v. 20. 5.19 87, Gl 1987, 117 ; BB 1987,141 B ). H ierf Ü r s p rech e n d e Totso ch e n

konnie der Senot iedoch nichi feststellen'

Der Klöger hotte zunöchsi vorgetrogen, die Firmengruppe um die

lnitiotoÄ der Portenreederei sei schon im Johre l9B2 in finonziellen

Schwierigkeiten gewesen, die Beklogten hötten dieses ouch gewuflt.

Diesen Vlrtrog hot der Klöger in der Berufung follengelossen.

Der Klöger hotferner behouptet, der Bekloglezv2' hobe ihn nicht ouf

die pÄtorische Hoftung hingewiesen. Selbst wenn mon dovon

ousgeht, dofl der Beklogte zu 2. mit-RÜcksicht ouf seine eigene Beteili-

gr.;g on einer Portenreederei wußte, doß die Porten prorotorisch

[ofiän, so wor er doch oufgrund des Steuerberotervertroges nicht

verpflichtet, den Klöger ouf diese Hoftungsort beso.nders hinzuweisen,

denn die vereinborr,rng einer derortigen Hoftung ollein mocht nicht die

Gefqhr einer wirtschoftlichen Fehlentscheidu n g offenlarndig' Es m Üssen

vielmehr- wie im vorliegenden Foll schlie{)lich geschehen - wirtschoft-

liche Fehlentwicklungen hinzutreten, die die prorotorische Hoftung fÜr

er1,yi rtschofteie U niersch Üsse o uslösen. Dero rtig e Feh lentwickl u n g en

r^-r^^l, i- sanramhar ]98? ol.s dem Klöoer die Beieiliouno
vv\ll9ll lEvvvrr rrrr vvHrv

empfol-rlen worden ist, nicht offenkundig'

Hinzu kommt, doß die prorotorische Hoftung in dem Portenreederei-

verirog vom 
,l.1.1982 

mehrfoch erwöhnt worden ist. Es wöre desholb

zunöcf,st Sqche des Klögers ge\Mesen, sich Über die Bedeutung der

prorotorischen Hoftung zu informieren, bevor er den Vertrog mit der -
ihm offenbor unbekonnten - Hoftungsklousel unterzeichnete. Etwoige

Folgen dieser Versöumnis können nichi ouf die Beklogte zu l. Über-

buäet werden mit der Begründung, diese hötte ihn ungefrogi ouf die

Bedeutung dieser Hoftungsform hinweisen mÜssen. Etwos onderes

könnie olienfolls donn gelten, wenn die Beklogte zu l. ols Anloge-

beroterin tötig geworden und insoweit vertroglich Berotungspflichten

übernommun nAtt". Dovon konn iedoch nicht, wie noch ouszufÜhren

sein wird, die Rede sein'

2. Die Beklogte zu l. isi ouch nicht desholb zum Schodenersotz ver-

pflichtet, weil ihr Angestellter; der Beklogte zv 2, den Klöger seit

Mit"tgAO regelmößig steuedich betreut hot, der Klögerden Beklogten

zu 2. in dieser Zeit ols sochkundigen, zuverlössigen Steuerberoter

kennengelernt und sich in dieser Zeit zwischen dem Klöger und dem

Beklogten zu 2. ein besonderes, ous der gemeinsomen Zusommen-

orbeii-hergeleitetes Vertrouen gebildet hot. Selbsi wenn der Klöger
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ober nurein,wenn diese Person durch ihre noch oußen in Erscheinung

tretende Mitwirkung bei der Anlogeberotung bzw on dem Prospekt

einen besonderen vertrouenstotbestond geschoffen hoi.

Der Hinweis, die lnitiotoren zu kennen bzw. diese steuerlich zu betreuen

beso gt weder etwos Ü ber d ie Bon itöt des Obiekts noch do rÜ ber d ieses

Anlogeobiekt fochlich geprÜft zu hoben'

4. D erstil lschweig ende Absch I ufl ei nes Berotu n gsvertro g es setzt voro us,

doß der St"uJrberoter AuskÜnfte, d. h. Sochinformotionen gegeben

not, diu eine sochliche Grundloge fÜr die Anlogeentscheidung liefern

konnten und für den Beteiligungsinteressenten erkennbor von erheb-

licher Bedeutung woren.

Aus den Gründen:

Die Beru{ung des Klögers ist zulössig, ober nicht begrÜndet' Dos Lond-

g"ri.n, hot d]e Koge 'Ä Ergebnis zu Recht obgewiesen, weil dem Klöger

5cho d enersotzo nsprü che weder g eg en d ie Beklo g le zu l.( l') noch g egen

den Beklogten zu 2. Ill.) zustehen.

l. Die Beklogte zu L hoftet nicht fÜr die Folgen der Fehiinvestition cies

Klögers. Sie hot ihm gegenÜber keine Vertrogspflichten verletzt'

l. Unstreitig besteht zwischen dem Klöger und der Beklogten zu l' seit

lgBO ein Steuerberqtervertrog. lm Rohmen dieses vertroges hot die

Beklogte zu l. den Klöger r"-,th"r. um{ossend steuedich beroten und

ou.h im übrigen die steuerlichen und buchholterischen Belonge des

Klögerswohrg.nommen. Hierbei hotsie - durch den Bekloglenzu2'-

den"Klöger därouf hingewiesen, doß er wegen seiner hohen Steuer-

verpf lichiu n g en,,etwos"tu n sol le, u m d iese zu mi ndern'1 Zu g leich hoi d er

Beklogte =u 
Z. äul die MOglichkeit einer Beteiligung on der Porten-

reederei,,El' hingewiesen.

Der Klöger behoupiet nicht, von der Beklogten zu l. insoweit steuerlich

fehlerhoft beroten worden zu sein. Er bestreitet insbesondere nicht,

durch Verlusizuweisungen in den Johren l9B2 bis 1984 232'000 DM

Steuern gesportzu hoü"n. Der KlögerstÜtzt seinen Anspruch vielmehr

ouf die Blhouptung, durch sqchlich folsche oder unvollstöndige lnfor-

motionen zu ein"r wirtschqftlichen Fehlentscheidung verleitei worden

zu sein. Dieser vorwurf wird iedoch zu unrecht erhoben.

Der steuerliche Beroter ist im Rohmen seiner ollgemeinen Verirogs-

pflichten zwor geholten, seinen Mondonten ouf wirischoftliche Fehl-

enischeidungen, sofern solche offen zutoge liegen, hinzuweisen und

i h n d ovo r z, Lewo h r"n ( BG H v. 4. 3. 1987, Gl 1987,119 : DB 1987,1293 f ;

v. 20. 5.19 87, Gl 1987, 117 ; BB 1987,141 B ). H ierf Ü r s p rech e n d e Totso ch e n

konnie der Senot iedoch nichi feststellen'

Der Klöger hotte zunöchsi vorgetrogen, die Firmengruppe um die

lnitiotoÄ der Portenreederei sei schon im Johre l9B2 in finonziellen

Schwierigkeiten gewesen, die Beklogten hötten dieses ouch gewuflt.

Diesen Vlrtrog hot der Klöger in der Berufung follengelossen.

Der Klöger hotferner behouptet, der Bekloglezv2' hobe ihn nicht ouf

die pÄtorische Hoftung hingewiesen. Selbst wenn mon dovon

ousgeht, dofl der Beklogte zu 2. mit-RÜcksicht ouf seine eigene Beteili-

gr.;g on einer Portenreederei wußte, doß die Porten prorotorisch

[ofiän, so wor er doch oufgrund des Steuerberotervertroges nicht

verpflichtet, den Klöger ouf diese Hoftungsort beso.nders hinzuweisen,

denn die vereinborr,rng einer derortigen Hoftung ollein mocht nicht die

Gefqhr einer wirtschoftlichen Fehlentscheidu n g offenlarndig' Es m Üssen

vielmehr- wie im vorliegenden Foll schlie{)lich geschehen - wirtschoft-

liche Fehlentwicklungen hinzutreten, die die prorotorische Hoftung fÜr

er1,yi rtschofteie U niersch Üsse o uslösen. Dero rtig e Feh lentwickl u n g en

r^-r^^l, i- sanramhar ]98? ol.s dem Klöoer die Beieiliouno
vv\ll9ll lEvvvrr rrrr vvHrv

empfol-rlen worden ist, nicht offenkundig'

Hinzu kommt, doß die prorotorische Hoftung in dem Portenreederei-

verirog vom 
,l.1.1982 

mehrfoch erwöhnt worden ist. Es wöre desholb

zunöcf,st Sqche des Klögers ge\Mesen, sich Über die Bedeutung der

prorotorischen Hoftung zu informieren, bevor er den Vertrog mit der -
ihm offenbor unbekonnten - Hoftungsklousel unterzeichnete. Etwoige

Folgen dieser Versöumnis können nichi ouf die Beklogte zu l. Über-

buäet werden mit der Begründung, diese hötte ihn ungefrogi ouf die

Bedeutung dieser Hoftungsform hinweisen mÜssen. Etwos onderes

könnie olienfolls donn gelten, wenn die Beklogte zu l. ols Anloge-

beroterin tötig geworden und insoweit vertroglich Berotungspflichten

übernommun nAtt". Dovon konn iedoch nicht, wie noch ouszufÜhren

sein wird, die Rede sein'

2. Die Beklogte zu l. isi ouch nicht desholb zum Schodenersotz ver-

pflichtet, weil ihr Angestellter; der Beklogte zv 2, den Klöger seit

Mit"tgAO regelmößig steuedich betreut hot, der Klögerden Beklogten

zu 2. in dieser Zeit ols sochkundigen, zuverlössigen Steuerberoter

kennengelernt und sich in dieser Zeit zwischen dem Klöger und dem

Beklogten zu 2. ein besonderes, ous der gemeinsomen Zusommen-

orbeii-hergeleitetes Vertrouen gebildet hot. Selbsi wenn der Klöger
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oufgrund dieses Vertrouens dovon ousgegongen sein sollt", der Beklogfe
zu 2.hobe dos Anlogeobiekt Portenreed erei ,,E'!vor seinem Hinweis Juf
d iese Beteilig u ngsmog lich keit vol lstö nd ig geprüft, ko n n dos o llein keinen
Anspruch des Klögers begründen. Abgesehen dovon hot die Anhörung
des Klögers durch den senot ergeben, do{J dieser sich derortige vo;
stellungen totsöchlich nicht gemochi hot.

Der BGH hot für den Foll der Kopitolonloge in Form einer Beteiligung on
einer Publikums-KG (WM 1gB0,7g4l und im Zusommenhong mit duipro-
spekthoftung (Gl 90, 221: WM lggo,1276) besrimmre personen mir
Rücksicht ouf ihre ollgemein onerkonnte und herousgehobene berufliche
und wirtschoftliche stellung oder wegen ihrer Eiglnschoft ols berufs-
mößige Sochkenner q ls Goronten für die Richrigkeil Jer von ihnen erteilten
Ausktinfte oder der unter ihrerMitwirlarng enrsiondenen prospehe onge_
sehen (2. B. Wirtschoftsprüfer, Steuerberoter, Rechtsonwölte, Anlogän-
vermittler). Er hot diese Gorontenstellung [edoch ousdrücklich dJvon
obhöngig gemocht, doD die betreffende person durch ihre noch ou{Jen
in Erscheinung tretende Mitwirkung beiderAnlogeberotung bzw. on dem
Prospekt einen beson deren Vertro u ensiotbesto n d g eschoffen ho ben.

Auf diesen besonderen vertrouenstotbestond kommt es enischeidend on.
Es konn nicht ousreichend sein, doß [emond schon wegen seiner oll-
gemein onerkonnten beruflichen stellung oder seiner ällgemein on_
erkonnten Sochkunde für ieden, eineAnloge betreffenden Hinrnreis hoftet,
weil sein Berufsstond ollgemeines vertrouen genießt. Es reicht ouch nichi
ous, doß dieses ollgemeine Vertrouen sich cufgrund longiöhriger
Zusommenorbeit gebildet hot. Es müssen vielmehr noch ouße,i'".k"in-
bore Umstönde hinzutreten, die ein besonderes quf ein bestimmtes
Anlogeobieh bezogenes vertrouen in die Anlogeempfehlung begrün-
den, wie etwo der Hinweis eines wirtschoftsprüferr, jo, Anlägeoilekt
geprüft zu hoben. Die Umstönde müssen den schluD rechtfertig;en, joß
die onerkonnte berufliche Quolifikotion und Sqchkunde gerode im
Hinblick quf die moßgebliche Anloge eingesetzr worden iir und sich
dorous eine Gewöhr für die Bonitöt der Anloge ergibt. Hieron fehlt es im
vodiegenden Folle.

DerSenot istoufgrund derAussoge derZeugin S. zwordovon überzeugt,
doß der Beklogte zu 2. die Portenreed erei ,,E'!gegenüber dem Klogär
ollgemein ongepriesen und doß er sich insbesont"ru positiv über die
lnitiotoren und einige Mitreeder geöußeri hoi, die er steuerlich berote.
Es mog ouch sein, do0 erdieAnloge ols günstiges ob[ekt bezeichnet hot.
Aus den Außerungen des Beklogten zu 2. konnle der Klöger qber nicht
mehr entnehmen qls nur die Meinung des Beklogten .u i., es hondele

So liegt es hier; do der Klöger nur totsöchliche Grundlogen für sein
Einkommen und die Abschreibungsmöglichkeit ongegeben hot. Diese
Angoben ermöglichen ober n' uin" sJottung ins"BLue (wird ousge-
führi).

Unter diesen Umstönden konn vernünftigerweise nicht ongenommen
werden, doß der Klöger nur um der hohlren Abschreibungsmoglich-
keiten willen dos Zweifomilienhous erworben hötte, wenn urdie, girßt
l :1" Die weitergehenden Steuervorteile sind nicht so groß, doß"sie die
Mehroufwendungen cusgeglichen hötten. Der Klöger trögt oußerdem
selbstvor, doß ihm dos Einfomilienhous mehrzugesog"t hobe. Derzeitliche
Ablouf, der zum Kouf des Einfomilienobfekts t"i;nrte]spricht ouch dofür,
do0 der Klöger ohnehin zum Kouf entschlossen wor'(wird ousgefährt).

Hoftung des
Ste u erbero lers,/Wirtsch qflsprüfers
- An lo geberotu ng, Steuerberotu ng
- Berotungspflichten
(Honseotisches OLG Urr.v. 28.ll.l99O - 5 U 139/BB)

Leitsötze (d.Verf.),

I . Der steuerliche Beroter hot den Mondonten ungefrogt ouf wirtschoft_
liche Fehlentscheidungen hinzuweisen, wenn 

-solche 
offen zutoge

liegen.

2. Die gesellschoftsrechtliche Hoftu ngsmog lichkeit des Mo ndo nten o us
einer Beteiligung mocht ollein nicht die Gefohr einer wirtschoftlichen
Feh lentscheidung offen ku ndig.

3. lst im Beteiligungsvertrog die Hoftung erwöhnt, ohne dol] der
Mondont die Hoftungsklouser versteht, * irt u. zunächst seine pflicht,
sich über die Bedeutung der Hoftungsklousel zu informieren.

3. wirtschoftsprüfer; steuerberoter, Rechtso nwö lte, An logenverm ittler
sind mit Rücksicht ouf ihre ollgemein onerkonnte und herousgehobene
berufliche und wirtschoftliche stellung bzw. wegen ihrer Eigenschoft
ols berufsmöflige Sochkenner ors Goronten für die Richtigk"]t der von
ihnen erteilten Auskünfte oder der unier ihrer Mitwirkung entsto ndenen
Prospekte onzusehen. Die Hoftung ous dieser GoroJ"nstellung tritt
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Berechnungen zugrunde gelegt hoi. Bei der Erteilung einer unrichtigen

Auskunft richtet sich der Schodenersotz noch dem negotiven lnteresse,

dem Verirouensschoden. Der Geschodigte ist so zu stellen, wie er

gestonden hötte, wenn ihm die richtige Auskunft ertejli worden wöre

tgoH versR 81,435: NJW Bl,lO35; OLG Homm MDR BZ 233; Polondt/

Heinrichs, BGB 49. Aufl. $ %9 Anm.2 g bb). Dobei trifft die Beweislost fÜr

die Entstehung des Schodens den GeschAdigten (Polondt/Heinrichs

ooO Anm. B o). Der Klöger hot einen ihm entstondenen Schoden nicht

substontiiert dorgelegt, so doß dohingestellt bleiben konn, ob er tot-

söchlich bei richtiger Berotung ein Zweifqmilienhous gekouft hötte.

Die Froge, ob ein ersotz{öhigerVermögensschoden vorliegt, ist noch der

sogenonnien Differenztheorie zu enischeiden, ln erster Linie moflgeblich

ist do noch ein Verg leich der infolge des hoftun gsbeg rÜ ndenden Ereig nis-

ses eingetretenen Vermögensloge mit derienigen, die sich ohne dieses

Ereignis ergeben hötte (BGH VersR 77, 665: NJW 78,262; 80,378:
NJW BO, 71 5 ; 83, 298: NJW 83, 444 ; NJW 83, 1605; 84, 2037 t2038l l.

Mithin istfürden Klögernurdonn ein Schoden entstonden,wenn erdurch

den Erwerb eines Einfo m ilien ho uses insgeso mt sch lechter stü nde o ls beim
r , -l- -l ^ - :.^ tr.-...:^,,^^ 7^,^i{^-ilio^h^,,"o" l)nhai -"ß rlictrrwgtu u95 lll Ll wu9ul l9 vvz\Jvel lsr I Lvverrvr I rrrrvr rr

gesomte Vermögensloge berÜcksichtigt werden und nicht nur die steuer-

äche Absch reib un gsmög I ich keit. Der Sch o d en ist g ru n dsöizl ich kon kret zu

berechnen, mithin die iotsöchlich eingetretene Vermögensminderung

und die ousgebliebene Vermögensmehrung (Polondt/Heinrichs ooO

Anm.4 o).

Unter Berücksichiigung dieser Grundsötze loßt sich den Dorlegungen

des Klögers ein Schoden nicht entnehmen (wird ousgefuhrt).

Eine konkrete Schodenberechnung hötte es erforderlich gemocht, doß

der Klöger diese höheren Aufwendungen, die er io totsöchlich nicht

uorg"nÄren hoi, im einzelnen dorgelegt und der Abschreibungs-

mOglichkeit gegenübergestelli hötte. Erst donoch konn festgestellt wer-

den, ob überhoupt ein Schoden entstonden ist. ln diesem Rohmen wöre

donn ouch erst der Vermögenszuwochs durch den Erwerb eines Zwei-

fo milienhouses zu berücksichtigen.

Der Senot sieht sich ouch nicht in der Loge, noch $ 287 Z?O fesizustellen,

ob ein Schoden entstonden und wie hoch dieser ist' Dos Gericht muß

donn von einer Schöizung noch $ 287 ZPO obsehen, wenn sie mongels

greifborerAnholtspunkte völlig in der Luft höngen wÜrde (BGH NJW 84,

2215 122161; 87, 9 09 t9l0l l.

sich um eine günstige und risikolose Anloge, weil er die lnitiotoren

konnte. lrgendwelche Hinweise dorouf, doß der Beklogtezu 2. in seiner

Eigenschoft ols Steuerberoter dos Anlogeobiekt geprÜft hotte, sind

dem Klögervom Beklogten zu 2. nicht gegeben worden. Der Hinweis

o llein, der Beklog Ie zv 2. beireue den Kreis der Reeder steuerlich - so

Aussoge des Klögers im Senotstermin - besogte fur die Bonitöi des

Obiektes nichts. Der Klöger konnie oufgrund dieser Angoben nicht

dorouf vertrouen, doß der Anlogeempfehlung eine sorgföltige foch-

liche Prüfung durch den Beklogten zu 2.zugrvnde gelegen hoi. FÜr ein

derortiges Vertrouen hot der Beklogte zu 2.keinen Anloß gegeben.

Auch die Aussoge der Zeugin S. führi zu keiner onderen Weriung.

lhrerAussoge konnte derSenot nurentnehmen, doß die Zeugin on dos

domolige Gespröch eine recht unbestimmte Erinnerung hotte und

doß sich bei ihr der ollgemeine Eindruck verfestigt hotte, die Schiffs-

beteiligung sei ols risikoloses und gÜnstiges Geschöft bezeichnei

worden. Konkrete Einzelheiten können oufgrund ihrer Aussoge nicht

ols bewiesen ongesehen werden. lnsbesondere steht nicht zur Uber-

zeugung des Senots fest, doß der Bekloglezu2.domols geöußert hoi,

er hobe olles in der Hond, er hobe dos gonze Obiekt ols Wirtschofts-

prüfer überprüft oder überprüfe es, er kÜmmere sich um die Abwicklung

des Schiffsbo ues. Diese Ango ben beru hen ersichtiich nicht o uf sicherer

Erinnerung derZeugin. Von einer Kontrolle des Schiffsbous in Chino (!)

durch den Bekloglen zu 2. hol der Klöger selbst nichts vorgetrogen,

einer solchen Erklörung hotte ouch iede reole Grundloge gefehlt;

Wirtschoftsprüfer isi der Beklogte zv 2. nichI.

3. Eine weitergehende Berotungsverpflichtung oblog der Beklogten zu

l. nicht. Sie ist nicht ols Anlogeberoterin tötig geworden. Ein Vertrog

über die Berotung des Klögers betreffend seine Beteiligung on der

Porten reed erei,,E!! ist wed er o usd rÜckl ich noch sti I lschweig en d o bge-

schlossen worden.

Ein ousdrücklich obgeschlossener Berotungsvertrog dieser Art wird

vom Klöger selbst nicht behouptet. Von einem stillschweigenden

Abschluß ist nur donn ouszugehen, wenn AuskÜnfte erteilt werden, die

für den Empfönger erkennbor von erheblicher Bedeutung sind und

die dieser zur Grundloge wesentlicher EntschlÜsse oder Mofinohmen

mochen will (BGHZ 74,103,1061, und es sich um Sochinformotionen

hondelt, die dem Rotsuchenden eine sochliche Grundloge fÜr die

eigene Anlogeentscheidung liefern können. Nur die Mitteilung von ouf

diä Anloge bezogenen Totsochen rechtfertigt die Auffossung des

Rotsuchenden, der Beroter hobe sich mit der Anloge sochlich ousein-
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ondergesetzt, sie insbesondere geprüff und sei - bezogen ouf diese
Anloge - sochkundig. Nur in diesem Folle dorf der Roisuchende erwor-
ten, doß die vom Rotgeber mitgeteilten Totsochen zutreffen und voll-
stöndig sind und eine sichere Grundloge für seine Anlogeentscheidung
liefern. Diese Erwortung des Rotsuchenden rechtfertigtes umgekehrt, do6
der Beroter ihm fr;rfehlerhofte und unvollstöndige lnformotionen einsteht.

Es konn nicht festgestellt werden, doß der Beklogle zu 2. dem Klöger
dero rtige Sochinformotionen geliefert hot. Noch der Beweiso ufno h-me
konn nur dovon ousgegongen werden, doß der Beklogre zu 2. die
Beteiligungsmöglichkeit genonnt und ols günstig empfohlen hot. Selbst
wenn er dorüber hinous erklört hoben sollte, doß er die lnitiotoren und
Mitreeder longe kenne und doß sie von ihm steuerlich betreuiwürden, es
sich um honorige Koufleute hondele, hoterdomitkeine die Portenreederei
,,E1' betreffenden konkreien Toisochen mitgeteilt, die die ousreichende
Grundloge für eine selbstöndige Anlogeentscheidung des Klögers
hötten bilden können. Die Erklörungen des Beklogten zu 2. rechfiertigten
insbesondere nicht die Annohme, er hobe sich mit der portenreederei,,Er:

sochlich befoßt, sie insbesondere wirtschoftlich und rechtlich tiberpruft,
und sei insoweit sochkundig. Die ollgemein geholtenen, wertenden
Anpreisungen, insbesondere der Personen der lnitiotoren und Mitreeder
legten im Gegenieil den schluß nohg der Beklogre zv 2. hobe sich
nicht sochkundig gemocht, hobe olso nichi dos Anlogeobiekt in wirt-
schoftlicher und rechtlicher Hinsicht überprüft.

Aufgrund des unbestimmten Hinweises des Beklogten zu 2., dieBeklogte
zu l. berote die lnitiotoren und einige Mitreeder steuerlich, konnte Jer
Klöger nicht den Sch luß ziehen, im Ro h men iener steuerlichen Berotung sei
es schon bis Septemberlg12 ouch zu einer wirtschoftlichen und recht-
lichen Prüfung der Portenreederei ,,E1'gekommen. Etwos onderes ergibt
ouch dieAussoge derZeugin S. nicht, der Beklcg tezu2.hobe,,v,rohl ouch
gesogt, do0 er ols Wirtschoftsprüfer dos gonze obiekt überprüfe,1
Die Zeugin wor sich selbst nicht sicher, ob eine derortige Au0erung tot-
söchlich in dem Gespröch im Septemberlgagefollen ist, so doß schon
desholb ous dieser Aussoge eine für die Entscheidung wesentliche
Schlußfolgerung nicht gezogen werden konn.

Die Beklogten sind ouch nicht in den Vertrieb der Anloge eingescholtet
gewesen. Vertriebsbeouftrogfe der Firmo Sch. und C. woren nicht die
Beklogten, sondern der Dipl. Kfm.W. Dem Klöger sind die lnvestitions-
rechnung und die ,,Rechnung für den Anlege/' nicht vom Beklogten zu 2.
o usgehö nd igt worden, wie er zu nöchst beho u ptet hotte. Seine An höru n g
durch den Senot hot ergeben, doß er diese Urkunden bis zu seine-r
Anlogeentscheidung om l.ll.l9B2 nicht in Hönden gehobt hot.

seinen Vorgönger hinzuweisen. Die Veriöhrung des infolgedessen
entstondenen sekundöronspruchs (vgl. senotsurt.v. 4. .lgil - lx zR
215/90, Gl 199i, lzll begonn erst mit dem Eintritt der Veriöhrung des
Primöronspruchs (BGHZ 94, 380,390, BGH, tJrt.v. 2s.g.\ggo- xl zR
126/89, Gl i990, 219: wM lggo,lglsl,somir frühestens om 2g.it.1g13.
Die Kloge ist doher om7.6.1g86 rechrzeitig erhoben worden.

2. ?9r Berufungsgericht ist nicht gehindert, der Krögerin 3/4 des
schodens zuzuerkennen, obwohl sie in erster lnstoninur die Holfte
ihres schodens geltend gemocht und dos Londgericht unter Verstoß
gegen $ 308 Abs. l zPo eine weitergehende Feststellung zu Losten
des Beklogten getroffen hotte. Der vom Londgericht begongene ver-
fohrensverstoß ist dodurch geheilt, doß die kogerin Zurüclweisung
der Berufung beontrogt und dodurch in zulösiiger Weise (ss 523,
264 Nr. 2zPol ihr Begehren erweiterr hot (vgl. BGH, ufi.v.2o.4.iggo -
V ZR2B2/BB, BGHR ZPO $ 308 Abs. 1 Heiluns 2 m.w. N.).

Hoftung des Steuerberolers
- Schoden

- Dorlegungslost

- Zwei- / Einfo m il ien ho us
(KG Urt. v. l. 6. 1990 - 7 U 8026/8g - VersR tggt,7OSl

Leitsotz:

Wer einen Schodenersotzo nspruch weg en u n richtiger steuerl icher Bero-
tung geltend mocht, muß einen hierdurch entsiondenen konkreten
scho.den dorlegen und beweisen. Hierbei muß er die gesomte Vermö-
gensloge berücksichtigen, nicht nur die steuerliche Abschreibungs-
moglichkeit.

Aus den Gründen:

Dem Klö g er sieht der g elten d gem o chte Ansp ru ch o us positiver Vertro gs-
verletzung des Geschöftsbesorgungsvertrogs oder wegen Erteih-ing
einer unrichtigen Ausku n{I ß 676 BGB} nicht zu. Zwischen den porieien isJ
unstreitig, doß der Beklogte den Klöger insoweit folsch beroten hot, ols
er eine steuerliche Abzugsmöglichkeit von 12.500 DM lahrlich seinen
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l. Ergibtsich oufgrund derdurchzuführenden Beweisoufnohme, doß der

Beklogte seine Beroiungspflichien schuldhoft verletzt hot und desholb

zum Schodenersotz verpflichiei isi, dringt er mit der Veriöhrungsein-

rede nicht durch.

o) Die dreiiöhrige veriöhrungsfrisi noch $ 68 stBerG beginnt oller-

dings nicht, wie dos Berufungsgericht meint, erst mit dem Abschluß

einer Betriebsprüfung, die hier bis zur Klogeerhebung nicht durch-

geführtworden ist. Wie der Senot nunmehr, in Abweichung von der

bisherig en Rechtsprech u n g des lVo-Zivilsen ots (G I 1986,27 : BG HZ

96,2901, entschieden hot, ist der durch eine Pflichtwidrigkeit des

Steuerberoters verursochte Schoden nur donn infolge der Au$en-

prüfung entstonden, wenn oufgrund dieser Moßnohme höhere

Steuern erhoben werden und die Mehrbeiröge ohne den Fehlerdes

Steuerberoiers ouch noch dem Ergebnis der AußenprÜfung nicht

festgeseizt worden wören. Ansonsten beginnt die Veriöhrung mit

der Bestondskroft des Bescheides, der ouf die fehlerhofte Steuer-

e rkl ö ru n g h i n erg o n g en ist ( U rt. v. 4. 4. 1991 - IXZR215 /90, G11991,171 ;

vgl. BGHZ 73,363; BGH, Urt.v.14.7'PA- Vo ZR l)/B1,VersR 1982,

10531.

bi Voriiegenci ist incies ciem Sieuerberoier kein Fehier beiAbgobe der

Steuererklörung unterloufen. Die Steuerbescheid e entsprechen der

Soch- und Rechtsloge. Vielmehr wirft die KlAgerin dem Beklogien

vor, ihr eine nochteilige vermögensonloge empfohlen beziehungs-

weise sie vor einer offen zuioge liegenden Fehlentscheidung nicht

gewornt zu hoben. lnfolgedessen verlongi sie Ersotz der ihr dorous

entstondenen vermögensrechtlichen Nochteile. Dieser Schoden

konn dem Grunde noch bereits mif dem Zeitpunkt der rechilichen

Bindung on dos Beteiligungsobiekt eingetreten sein. Donoch

kom mt hier o ls frü hesterVeriö h run gsbeg in n die U nterzeichn u ng des

ersten Vertroges zum l. Bouherrenmodell om 28.11.1980 in Betrocht.

cl Do der Beklogte ober - eine Vertrogsverletzung untersiellt - den

Berotungsfehler bei Abgobe der Steuererklörungen fur die Johre

lg$l und l9B2 hötte bemerken müssen, hotte er begrÜndeten Anlofi,

hierouf und ouf den Wortlout des $ 68 StBerG hinzuweisen. Er hot

ouch nicht ousreichend dorgeton, doß die Klögerin schon recht-

zeitig vor Ablouf des Primöronspruchs ihren ietzigen Sieuerberoter

beouftrogt und von diesem eine entsprechende Belehrung erholten

hoi (vgl. Senot, Urt.v. lB. 9.1986 - lX ZR 204/85, NJW 1987, 3261.

Im übrigen gehört es grundsötzlich nicht zu den Aufgoben eines

Steuerberoters, ouf eventuelle SchodenersotzonsprÜche gegen

Die Beteiligungsempfehlung durch den Beklogten zu 2. hotdesholb keine

weitergehenden Auskunfts- oder Berotungspflichten der Beklogien zu l.

begründet ols sie oufgrund des Steuerberotungsvertroges bestonden

hoben. Eine zum Schodenersotz verpflichtende Pflichperletzung der

Beklogten zu L ist nicht feststellbor.

ll. Ein Anspruch des Klögers gegen den Beklogten zu 2. besteht gleich-

folls nicht.

Abgesehen dovon, doß der Beklogie zu 2. im Rohmen des Steuer-

berotungsvertroges ols ErfÜllungsgehilfe der Beklogten zu l. tötig

geworden ist, sein Verholten ols grundsötzlich dieser zugerechnet

werden muß, scheidet eine Hoftung des Beklogten zu 2. ouch schon

deshc I b o us, wei I kei n Berotu n gsversch u lden fesig estel lt werd en ko n n.

Wie schon ousgeführt worden ist, konn nicht festgestellt werden,

doß der Beklogte zu 2. durch seine Außerungen in dem Klöger

dos Vertrouen dorouf hervorgerufen hot, es hqndele sich bei der

empfohlenen Beteiligung um ein von ihm, dem Beklogten zv 2., out

Bonitöt geprüftes Obieh. Er ist n icht o ls Anlogeberoter tötig g eworden

und hot entsprechende Verpflichtungen nicht Übernommen.

Hoflung des Steuerberolers
- ungefro gte Belehru ngspflicht

- Ehegotteno rbeitsverhö ltnis
(OLG Düsseldorf Urt.v. 18.10.1990 -18 U 124/90 - rkr'l

Leitsötze (d.Verf.l'

Hot der Steuerberoter den Mondonten über die Besonderheiien des

Ehegottenorbeitsverhöltnisses belehrt und wird die Auszo hlungsproxis

geöndert, so konn er unterstellen, doß dos ongegebene Konto dos

eigene Konto des Ehegotten ist. (Hier, Ehegottewor lediglich verfÜgungs-

befugi)

Aus den Gründen:

Der Beklogte übte steuerberotende Tötigkeit fÜr dos Unternehmen A. B.

ous, dos zunöchst dem Voter der Klögerin gehörte und seit Anfong l9B1

der Klögerin. Erwor und ist mit den steuerlichen Belongen der Eheleute S.
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(Klögerin und Ehemonnl nicht befoDt. Unstreitig hot er der Klögerin
empfohlen, dos Geholt des Ehemonnes ols Geschöftsführer des Unter-
nehmens nicht mehr bor auszuzohlen, sondern ouf ein Konto des Ehe-
monnes zu überweisen. Unwidersprochen ist der Vortrog des Beklogien,
doß er diesen Hinweis gegeben hobe, nochdem er ous den Buch-
{ührungsunterlogen des Unternehmens fesigestellt hotte, doß der Ehe-
monn teilweise durch privote Entnohmen sich dos Geholt ousgezohlt
hotte. Die neue Zohlungsproxis, beginnend mit der Uber.weisung vom
27.1.1984 erweche den Anschein, doß dos Gehqlt ouf ein Konto des
Ehemonnes gezohlt wurde. Denn er ist in dem Uberweisungströger ols

,,Empfönger" genonnt, die eingetrogene Kontonummer sowie dos
bezeichnete Kreditinsiitut beziehen sich ouf die Konto-Nummer ,,des
Empföngers" und dos Bonkkonto ,,des Empföngersi der gesomte Uber-
weisungsvordruck loutet ouf Uberweisung ouf ein bestimmt bezeichnetes
oder ein onderes Konto ,,des Empföngers'1 Der Klögerin ols Kouffrou ist
vorzuholten, doß sie hier grundlegende Vorschriften des koufmönnischen
Zohlungsverkehrs verletzt und dodurch den Anschein hervorgerufen hot,
qlszohle sie dos Geholtouf ein dem Ehemonn gehörendes Bonkkonto. Der
Beklogte konnte dovon ousgehen, doß die Klögerin seinem Rot gefolgt
wor. Denn er hot lediglich dos Firmenkonto gebucht. Mit dem Privotkonto
der Eheleute hotte er nichts zulun, ouch nicht mit der betrieblichen
Geholtsbuchführung, die von der Klögerin und dem Ehemonn erledigt
wurde, wie ous der Bekundung des Ehemonnes der Klögerin folgt.

Der Beklogte hotfe bei dieser Sochloge keinen Anloß, ungefrogt die
Klögerin über Einzelheiten der Uberweisungsproxis zu belehren. Denn er
durfte in Rechnung stellen, doß die Klögerin, noch dem er sie wegen der
Besonderheiten des Ehegottenorbeitsverhöltnisses belehrt und sie die
Auszohlungsproxis geöndert hotte, entsprechend den von ihr verwen-
deten Vordrucken ouf ein eigenes Konto des Ehemonnes überweise. Er

bro uchte nicht do m it zu rech nen, dofl dos o ngegebene Konto dos eigene
Konto der Klögerin wo; über dos der Ehemonn lediglich verfügungs-
befugt wor. Es kommt desholb nichi dorouf on, ob dos Rundschreiben
des Beklo gten,,Steuerh inweise zu m J o h reswechsel 1983 /1984' o uch d er
Klögerin zugegongen ist.

hinwirken müssen, do0 der Beklogte der Klögerin den Schoden zu
ersetzen hot, der ihr durch die Beteiligung on dem Bouherrenmodell

,,Sch. l'.' entstonden ist.

2. lm übrigen steht der Klögerin ein Anspruch, wie ihn dos Berufungs-
gericht gewöhren will, selbst donn nicht zu, wenn der Beklogte eine
ihm obliegende Berotungspflicht schuldhoft verletzt hot. Der steuer-
beroter konn wegen fehlerhofter Berotung grundsötzlich nicht ouf
schodenersotz wegen Nichterfüllung der steuerlichen vorteile des
Anlogemodells im Sinne einer Gorontie für einen bestimmten steuer-
lichen Erfolg in Anspruch genommen werden; denn ous lediglich bero-
tenderTötigkeit lößtsich eine solche Hoftung nicht herleiten. Erhotviel-
mehr dem Mondonten nur den Nochteil zv erselzen, der ihm durch
dos Vertrouen ouf die Richtigkeit und Vollstöndigkeit der erholtenen
Berotung entstonden ist, ihn olso so zu stellen, wie er bei p{licht-
gemößem Verholten stönde. Der Schoden ist doher grundsöizlich in
derselben Weise wie in Follen der Anwolts- und Notorhoftu ng zu
berechnen (dozu 8GN296,352,354; Senotsurt. v. 20.1L1984 - lX ZR

9 / B4,WM I 985, 203, 204 : Vers R 1985, 146 ; v. 17. 3.1 98 B - lX ZR 43 / 87,

NJW l9BB, 2BB0 ,2BBll. Do die Klögerin keinen Anspruch gegen den
Treuhönder oder die lnitiotoren des Bouherrenmodells hot, die dies-
bezüglichen Vertröge rückgöngig zu mochen, besteht ihr Schoden in
der Differenz zwischen den wirischoftlichen Folgen der dos l. oblekt
betreffenden vertröge und der finonziellen Loge ohne eine solche
Beteiligung.

Ob bei nicht sochgerechter Vermögensberotung ols ersotzföhiger
Nochteil ouch der Bekog in Betrocht kommt, welchen der Geschö-
digte fur dos ihm empfohlene Anlogeobiekt zuviel oufgewendet hot
(vgl. BGH, Urt. v. 27.9.1988 - XIZR A/BB,G|l9B? 36:ZlP1988,1464,
14671, konn offenbleiben. Diese Rechtsprechung betrifft Fölle, in denen
dos Anlogeoblekt selbst Möngel oufweist und desholb den vom
Anleger gezohlten Preis obiektiv nicht wert ist. Dos mocht die Klögerin
hier nicht geltend. lhr Schoden soll ollein dorin liegen, doß sie infolge
ihrer individuellen Einkommensloge die von dem Anlogeobiekt gebo-
tenen Steuervorteile nur sehr eingeschrönkt nutzen konnte und
desholb beieinem entsprechenden Hinweis sich nicht beteiligt hötte.

ilt.

Dos ongefochtene Urteil ist doher oufzuheben ($ 564 Abs. I zPol. Für dos
neue Berufungsverfohren weist der Senot ouf folgendes hin,
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Donoch konnten sich die Verluste ous dem l. Bouherrenmodell fÜr die

Klögerin im Johre lgBO uberhoupt nicht steuermindernd ouswirken. lndes

belegt der Umstond, do0 der Beklogte die Buchholtung erledigte, die

onderen Vermögensbeieiligungen konnie und der Steuerbescheid des

Johres 1979 negolive Einkünfte ous Vermieiung und Verpochtung in Höhe

von249.251 DM enthielt, nicht hinreichend, doß eine Beteiligung in L eine

ihm im November lgBO ohne weiteres ersichtliche Fehlentscheidung

dorstellte. Dos Berufungsurteil zeigt nicht ouf, in welcher Größenordnung

die Einkünfte und die Verluste ous Vermietung und Verpochtung fÜr dos

Jqhr l98O domols qbsehbor woren. Es beochtet nicht, doß die totsöch-

lichen Verluste on Beteiligungsobiekten von den in den Prospekten er-

rechneten nicht selten erheblich obweichen und die Zeichnung steuer-

spo rend er Beteil ig u n g en o uch weg en d er Möglichkeit des Verlustobzugs

noch $l0d ESIG wirischoftlich lohnend sein konn, und trifFt ouch keine

Feststellungen dozu, ob dem Beklogten der Umfong dervon der Klögerin

beobsichtigten Beteiligung bekonnt wor. Domii fehlt es on der notwen-

digen Totsochengrundloge für den Vorwurf, er hobe die ollgemeine

Pflicht zur Schodenverhütung durch dos Versöumnis, ouf klor zutoge

liegende schwerwiegende Risiken fur die Klögerin hinzuweisen, verletzi.

il.

Dos ongefochtene Urteil ist ouch insoweit rechtsfehlerhoft, ols es der

Klögerin etwos zugesprochen hot, wos sie nicht beontrogt hot und ihr

ouch nicht zustehi.

I . Noch dem lnholt des vom Berufungsgerichtformulierten Feststellungs-

ousspruch hot der Beklogte der Klögerin die {inonziellen Nochieile zu

erstotten, die sich dorous ergeben, doß ihr Steuervorteile nicht in dem

vom Prospekt ongegebenen Umfong zugeflossen sind. Der Schoden

bestönde donoch in der Differenz zwischen den bei hohem Ein-

kommen möglichen und den toisöchlich erzielten Steuervorteilen. Die

Klögerin begehrt iedoch Ersotz des Schodens, der ihr dodurch ent-

sionden ist, do0 sie der ongeblichen Empfehlung des Beklogten ver-

trout hot. Sie behouptet, sie hötte sich bei sochgerechter Berotung

durch den Beklogten nicht on dem Bouherrenmodell in l. beteiligt, und

verlongi doher, wirischoftlich so gestellt zu werden, wie wenn sie die

diesbezüglichen Veriröge nicht eingegongen wöre. Dos kommt zwor

in dem gestellten Antrog nur unvollkommen zum Ausdruck, geht ober

ous der Klogebegründung und dem nochfolgenden Vorbringen hin-

reichend deutlich hervor. Dos Berufungsgericht hAte doher gemöß

$ 139 ZPO ouf eine sochgerechte Antrogstellung in dem Sinne

Hoftung des Steuerberolers
- Buchfuhrungsouftrog

- fehlerhofte Bewirtu ngskostenbelege

- Reisekosten
(LG Köln tJrl.v.24.9.1990 - 320112/901

Leitsötze (d.Verf.)'

l. Die Hilfeleistung bei der Erstellung einer ordnungsgemößen Buch-

führung verpflichtet den Steuerberoter, den Mondonten dorouf hinzu-

weisen, wenn Bewirtungskostenbelege die Voroussetzungen einer

Anerkennung durch die Finonzbehörden nicht erfÜllen'

2. Eine ungefrogte Belehrungspflicht besteht fÜr den Steuerberoter nu4

wenn er einen konkreten Anloß dofur hot, dofl ihm bekonnte

Gesch öftsvorg ö n g e sich steuerschö d I ich o uswirken kön nen.

Aus den Gründen:

Der Rechisstreit konnie teilweise durch Erloß eines Teil- und Grundurteils

entschieden werden.

ln Höhe der steuerlichen Mehrbelostung der Klöger durch die Nicht-

onerkennung der Bewirtungskosten steht dem Klöger gegenÜber dem

Beklogten ein Schodenersotzonspruch wegen SchlechterfÜllung des

Steuerberoterveriroges zu. lnsoweit hot der Beklogte die ihm ou{ Grund

der vertro g lichen Verei n bo ru n g ob I ieg enden Pf I ichten sch u ld hoft verletzi.

Unstreitig wurden die Bewirtungskosten bereits desholb durch die Finonz-

behörden nicht onerkonnt, do die Belege die Vorousseizungen des $4

Abs. 5 ESIG ( nicht bzw. n icht vol lstö n d ig o usgef ü I lter Vord ru ck, Absch nitt

20 Abs. 14 Einkommensteuerrichtlinienl nicht erfüllien. lnsoweit hoi der

Beklogie seine Hinweis- und Belehrungspflichtverletzt. Erwor ols Steuer-

beroier sowohl mit der Erstellung der Steuererklörungen ols ouch mit der

Durchführung der gesomten Buchführung beouftrogt. lm Rohmen dieser

Arbeiten hötte er bemerken müssen, doß die von dem Klögervorgelegten

Belege nicht die Voroussetzungen einer Anerkennung durch die Finonz-

behörde erfullten. lnsoweit hötte er im Rohmen seiner Hinweis- und

Belehrungspflicht bei den Klögern entsprechende Rückfrogen holten

müssen. Dobei wor donn ouch im einzelnen von seiten des Beklogten

obzuklören, ob die Aufwendungen betriebsbedingt woren, weil er nur
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solche Bewirtungskosten verbuchen durfte, die ouch betriebsbedingt
entstonden woren. Dem Einwond des Beklogten, er sei ols Steuerberoter
nicht in der Loge gewesen, die ledem Selbstöndigen bereits gelöufige
Anforderungen der Finonzverwoltung zu überprüfen, konn nicht gefolgt
werden. Spötestens noch Vorloge der unvollstöndig und nicht ordnungs-
gemöß ousgefüllten Belege mußte sich dem Beklogten oufdröngen,
doß den Klögern onscheinend die Voroussetzungen für die steuerliche
Anerkennung von Bewirtungskosten gerode nicht bekonnt woren.

Dem Klöger zu l. konn insoweii ouch kein Mitverschulden gemöß g2S4

BGB vorgeworfen werden, weil er - wie der Beklogte vortrögt - nicht
nochtröglich die Belege rekonstruiert hot. lnsoweit wird seitens des
Klögers zu l. behouptet, doß er im Johre 1986 nicht mehr in der Loge
gewesen sei, die einzelnen Belege entsprechend der Aufforderung der
Finonzverwoltung nochtröglich onzufertigen. Do der Beklogte im ein-
zelnen die Voroussetzungen eines Mitverschuldens dorzulegen und zu
beweisen hot, hötte er im einzelnen cufzeigen müssen,wie es dem Klöger
im Johre 1986 doch moglich wor, sömtliche Belege ous dem Johre lg8l bis
l9B3 so zu rekonsiruieren, do0 sie die Voroussetzungen des $5 Abs.5
ESIG und des Abschnitts 20 Abs. 14 Einkommensteuerrichtlinien erfüllten.
Bei den diesbezüglichen Ausführungen des Beklogten in dem Kloge-
erwiderungsschriftsotz vom22.3.1990 hondelt es sich um reine Spekulo-
tionen, d ie weder nö her o usg ef ü h rt noch u nter Beweis g estel lt werd en. Als
Folge der schuldhoften Verletzung der steuerlichen Berotungspflichten
hot der Beklogte den Schod en zu ersetzen, der den Klögern ouf Grund
der Nichtonerkennung der Bewirtungskosten entstonden isi. Uber die
Höhe des Schodenonspruches konn zur Zeit noch nicht entschieden
werden, do noch der Schodenoufstellung der Klöger die nicht oner-
konnten Bewirtungskosien und die Kosten derAuslondsreisen sowohl bei
der Gewerbesteuer ols ouch bei der Einkommensteuer rechnerisch erfoDt
worden sind und die Kommer nicht feststellen konn, welche steuerliche
Mehrbelostung durch die eine bzw die ondere Position entstonden sind.

Soweit die Finonzbehörden die Kosten verschiedener Auslondsreisen
nicht onerkonnt hoben, können die Kleger hinsichtlich der steuerlichen
Mehrbelostung keinen Schodenersotzonspruch gegenüber dem Be-
klogten geltend mochen. Dem Beklogten ist insoweit keine schuldhofte
Pf I ichverletzu n g vorzuwerfen. U nstreitig hot d er Klö g er d en Beklo gien vor
Antritt der ieweiligen Reise nicht gefrogt, wie diese steuerunschodlich
durchgeführt werden könnte. Ohne nöhere konkrete Anholtspunkte
bestond ouch für den Beklogten ols Steuerberoter keine Verpflichtung,
ungefrogt den Klöger zu 1. ouf diese Problemotik hinzuweisen. Eine
Hinweis- und Belehrungspflicht des steuerlichen Beroters setzt nur donn

4. Die Klögerin behouptet nicht mehr; die den Prospekt des l. Bouherren-
modells betreffenden steuerlichen Auskiinfte des Beklogten seien
unzutreffend gewesen. Sie hot die Feststellungen des vom Londgericht
beouftrogten Sochverstöndigen zur Höhe der durch die Beteiligung
erzielbo ren Steuervorteile nicht o ngeg riffen u nd mocht n u n mehr o llein
geltend, der Beklogte hötte ihr desholb von der Beteiligung obroten
m üssen, weil i h m beko n nt, ied enfo I ls o h ne weiteres ersichtl ich g ewesen
sei, doß unter Berücksichtigung der ihr schon zufließenden Verlust-
zuweisungen kein Einkommen mehr verbleibe, um die gebotenen
steuervorteile nutzen zu können. Die Klögerin wirft dem Beklogten
domit einen Fehler in wirtschoftlicher; nicht in steuerlicher Hinsicht vor;
denn iedem Gewerbetreibenden ist bewußt, doß steuervorteile ous
einer solchen Beteiligung nur in Betrocht kommen, wenn und soweit ihm
einkommensteuerpflichtige Einkünfte verbleiben. lnsoweit ist er nicht
belehrungsbedurftig. Gleichwohl hot dos Berufungsgericht eine
Pflichverletzung des Beklogten beiohi. Dos hölt der rechtlichen Noch-
prüfung nicht stond.

o) Der Steuerberoter hoi ollerdings im Rohmen seiner ollgemeinen
Vertrogspflicht, den Mqndqnten vor Schoden zu bewohren, ouf
etwoige wirtschoftliche Fehlentscheidungen hinzuweisen, wenn
diesefürihn offen zutoge liegen (BGH, urr.v.4.3.lg\7 -lvozR222/
85, G I 1987, 119 : WM 1987, 661, 6621. lsr f ü r i h n o ufg ru n d der d u rch
seine bish erige Tötig keit g ewon n enen Ken ntn is d er wirtschoftl ich en
Verhöltnisse des Klienten ohne weiteres ersichtlich, doß eine vor-
gesehene Vermögensonloge den domii beobsichtigten Zweck der
Steuererspornis nicht erreichen wird, so hot er dem Auftroggeber
seine Bedenken von sich ous mitzuteilen.

bl Solche besonderen Umstönde zeigi dos ongefochtene Urteil nicht
ouf. sie lossen sich dem bisherigen Vorbringen der Klögerin ouch
nicht entnehmen.

Allerdings enthö lt derSteuerbescheid der Klögerin f ür dos Jo hrl9B0
zur Höhe des zu versieuernden Einkommens folgende Feststellungen,

Einkünfte ous Gewerbebetrieb 260.130 DM
Einkünfte ous nichtselbstöndiger Arbeit 66.g38 DM
Verluste ous Vermietung und Verpochtung
(ohne l.) - 373.492DM

46.424 DM

- 112.491 DM
I 1.099 DM

Verluste ous l.

Sonderousgoben und sonstige Freibetröge

Einkommen

242

- 170.014 DM
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o) Schon noch dem vom Beklogten eingeröumien Sochverholt be-

schrönkte sich die von ihm zu erbringende Leistung nicht ouf die

obsirokte Auskunft, ob die im Prospeki dorgestellten Steuervorteile

für Anleger mit einem Einkommen im Bereich der höchsten Steuer-

progression erreichbor woren. Der Beklogte hot nicht bestritten,

der Klögerin in der Vergongenheit bereits mehrfoch steuersporende

Vermögensonlogen vermittelt zu hoben. Er hot weiter eingeröumt, die

Klögerin hobe ihn eingescholtet, um herouszufinden, ob die Firmo BÜro

T GmbH, die frühere Beklogte zu 3, ouch in B. ein Bouherrenmodell

betreibe. Auf sei ne Vero n I o ssu n g h i n h ot ein l.eiiender An g estel lter d ie-

ser Gesellschoft den Prospekt on die Klögerin Übersondi. lm Hinblick

ouf diese Vorgeschichte log es für den Beklogten ouf der Hond, dqß

seiner Antwort moßgebliche Bedeutung für die Anlogeentscheidung

derMondontin zukom. Do die Klögerin den Beklogten siöndig mit der

Erledigung und Berotung in ollen steuerlichen Angelegenheiten

betrout und ihn bereits in der Vergongenheit bei Geldonlogen zu

Zwecken der Steuererspo rn is ko nsu ltiert h otte, wo r i h m ein e i m Ro h men

des Mondots ols Steuerberoter liegende Aufgobe und nicht eine iso-

liert dovon zu sehende Einzelleisiung Übertrogen worden.

bl Der Steuerberoter hot grundsötzlich von der BelehrungsbedÜrftigkeit

seines Auftroggebers in steuerlichen Dingen ouszugehen. Er schuldet

diesem, wenn es um die Beteiligung on einer steuersporenden Ver-

mögensonloge geht, grundsötzlich eine umfossende Aufklörung Über

die Arten und Moglichkeiten der zu erzielenden Verlustzuweisungen

und über deren Vorteile, Nochteile und Risiken in steuerlicher Hinsicht

( BG H, U rt. v. 6. 12. 1979 - V ll ZR19 / 79,W Ml 980, 308, 3 09 ; v. 4' 3.19 87 -
lvo ZR 222/B5,WM lgBZ 661,6621. Dogegen trifft ihn eine Verpflich-

tung, wirtschoftlich zu beroten, nur, wenn er einen weitergehenden,

or.h di" Anlogeberotung einschließenden Auftrog erholten hot oder

von sich ous eine bestimmte Beteiligung empfiehlt. Erst donn dorf der

Mondontdorouf vertrouen, derSteuerberoter hobe die fÜrihn wesent-

lichen wirtschoftlichen Umstönde berÜcksichtigt und einen ouf seine

oktuelle finonzielle Situotion zugeschnittenen Rot erteili (vgl' BGH,

Urt.v.lB.9.l9B5 - lVo ZR 199/83, G|1986,33, WM 1985,]50,l53l)'

Die Klögerin hot einen solchen Sochverholt behouptet und unter

Beweis gestellt, dos Berufungsgericht dozu iedoch keine Fest-

stellungen getroffen. Doher istfür die Revisionsinstonz zu unierstellen,

doß der Beklogte ein den üblichen Rohmen der Steuerberotung Über-

schreiiendes Mondot nicht erholten hoi.

ein,wenn hierzu ein konkreterAnloß besiond. Ein solcher konkreierAnloß

ist iedoch nur donn gegeben, wenn die dem steuerlichen Beroter

beko n nte Abwickl u n g d er Geschöftsvorg ö n g e d u rch sei nen Mo nd o nten

sich steuerschedlich ouswirken konnte, ohne doß dies von dem Mon-
donien erkonnt wurde.

Eine solche Hinweispflicht des Beklogien bestond frühestens noch der

Vorloge der entsprechenden Reisekosienbelege. Selbst wenn der

Beklogte den Klöger noch Vorloge der Belege dorouf hingewiesen hötte,

doß diese hinsichtlich der Plonung und der Angoben zur totsöchlichen

Durchführung der Reise unvollstöndig woren, hötte dieser Umstond ollen-

folls Auswirkungen ouf die Anerkennungsmoglichkeit der Reise in die USA

gehobt. Die onderen Reisen wurden bereits desholb sieuerlich nicht oner-

konni, do sie mit Ehefrou und Tochter durchgeführt worden woren. Hin-

sichtlich der Nichtonerkennung der Reisekosten in die USA trifft den Klö-

ger zu l. ein erhebliches Mitverschulden, dos ein eventuelles Verschulden

des Beklogten verdröngen würde. Der Klöger hötte die vom Finonzomt

gerügten fehlenden Angoben nochholen können und müssen. Dozu

dürfte er wohl im Johre 1986 noch in der Loge gewesen sein.

lnsoweit ist dies onders zu sehen ols bei den Bewirtungskosten, wo Über

d rei J c h re h i n'.nreg ei ne Vielza h l von Rech n t-r n g en desh o l h, n icht o nerko n ni

wurden, weil sie unvollstöndig woren. Bei einer Reise besteht grundsötz-

lich die Möglichkeit, beim Veronstolter nochtröglich noch die Unterlogen

onzufordern und die fehlenden Angoben nochzuholen. Doß der Klöger

dozu nicht in der Loge wor, wird von dem Klögerweder oufgezeigt noch

unter Beweis gestellt.
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Allgemeine Geschöftsbedingungen
- Ausschluß d. Kündigungsrächri

Allgemeine Versicherungsbedingungen
(AV-B) {s. ouch Versicherüngsschitzl-
- wissentliche Pflichtverletzung: Kousolitötsprüfung
: Wirksomkeit, AGBG

rAnerkenntnis
- d. Bilonzberichtigung ?

Anlogeberolung
- Abgrenzung zur Steuerberotung

Arglisteinwond
- gegenüber Veriöhrungseinrede

Aufrechnungsverbot
- $19 GmbHG

Auseinondersetzung
- Wertpopierdepol v. Eheleuten

Auskunftsverlroo
- siil lschweigerider Absch luß: Verdienstbescheinigung

Bonkhoftung
- Dorlehensvollmocht, Eheleute
- Hoftung d. Ehefrou b. Betriebskredit
- Hofiungsbeschrönkung, grobes Verschulden

Bouherrenmodell
- Grunderwerbsteuer

Belehrungspflicht d. Sß, Wp, RA
- {ehlende Belehrungsbedürftigkeit: noch Belehrung"tlber Eheg-ottenvertrog: vergebliche BeTehrungen: Belehrung d. Vorberoter: eigene Sochkunde, Geschöftsmonn: über siäuersporende Vermögensonlogen
- ungerrogre -: bei erkennbor fehlerhofier Entscheidung

: Zweifel d. Steuerberoters
- Beweislosi
- über Fehler d. Vorberoters: ouf Schodenersotzonsprüche
- Hoftunosklousel
- über stäuerliche Risiken: Vermöoensonlooen
- ü ber Veröögenssii"uoiion

Beweislost
- f. unierlossene Aufklörung/Belehrung
- f. Fehlberotuno -
- f. Rücknohmeä. Rechtsbehelfs

Bilonzberichtigung
- Anerkenntnis?

Bindungswirkung
- belosiender Steuerbescheid

Buchführungsouftrog
- Belehrungspflichten
: Bewirtungskostenbelege
: Kossenbuch

- Kontierung
: Belegoussoqe

- Prüfung d. Unterlogen
- Umbuchungen

Buchholtungsunterlogen
- Aufforderung zur Vbrloge

Dorlegungslost f. Regreßonspruch
(s. ouch Beweislost)
- Bilonlehler
- Buchungs{ehler

Dienstvertrog
- Sieuerberotungsverlro g

Dritthoftung
- Erklörungen d. RA

- Verhondlungsgehilfe d. Mondonten
- Vertrog m. Schutzwirkung zugunsten Dritter: Bewertung
: Bilonzerstelluno
: Gesellschoft.giündung
: Testot

- Verschulden
b. Vertrogsverho nd lungen

Durchgriffshoftung
(s. Geschöftsf ührer Wp/StB-Gm bH I

Feststellungskloge
- negotive -
Firmo

- GbR (mit beschrönkter Gesellschofterhoftungl
- Zusotz,,Revision"

Fristenkontrolle
- Ausgongskonirolle
- Fristüberwochung d: Frisiverlöngerung
: Gerichisferien
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konnten. Dos Berufungsgerichi hot erkonnt, der Beklogte hobe der
Klögerin 750/o des schodens zu ercefzen, der ihr dorous entstonden
sei, doß sie nicht Steuervorteile von 300 % für l9B0 und von 2000/o lür
1981/82 - ieweils bezogen ouf dos in diesen Johren oufzuwendende
Eigenkopitol - erreicht hobe. Mit der Revision begehrt der Beklogie
weiterhin Klogeo bweisu ng.

Aus den Gründen:

Die Revision ist begründet und führt zur Zurückweisung der Soche on
dos Berufungsgericht.

t.

l. Dos Berufungsgericht hoteine Verletzung vertroglicher Pflichten durch
den Beklogten beioht und zur Begründung ousgeführt: Er hobe sich
nicht ouf die Prüfung beschrönken dürfen, ob die im Prospekt geschil-
derten Verlustzuweisu ngen iheoretisch reo lisierbo r wo ren, sondern
hobe bei seinem Roi on die Klegerin, sich on dem l. Bouherrenmodell
zu beteiligen, deren spezielle Situotion berücksichtigen müssen.
lnfolge der schon vorhondenen Verlustzuweisungen ous onderen
Beteiligungen hötte es ihm oblegen, ouf dos hohe Risiko hinzuweisen,
doß Steuervorteile in dem erstrebten Umfong nur bei einem gegen-
über dem Voriohr deutlich gesteigerten Ertrog entstehen konnten.

2. Die Revision rügtzu Rechi, schon die Feststellung, der Beklogte hobe
der Klögerin zu der Vermögensonloge geroten, sei verfohrensfehler-
hoft getroffen worden. Der Totbestond des Berufungsurteils enihölt
eine solche Empfehlung nicht ols Teil des unstreitigen Sochverholts.
Er erwöhnt dort nur die vom Beklogten eingeröumte steuerrechtliche
Prüfung des ihm übersondten Prospekts. ln den vom Berufungsgericht
ergönzend in Bezug genommenen Schriftsötzen hot der Beklogte
eine Empfehlung, wie sie die Klögerin behouptet, durchgehend be-
stritten. Do dos Urteil ouf dos streitige Vorbringen der Porteien nicht
eingeht, beruht die Annohme des Berufungsgerichts ouf einer Ver-
letzung von S 286 Abs. I ZPO.

3. lnholt und Umfong der Pflichten des Steuerberoters richten sich noch
dem im Einzelfoll zwischen ihm und dem Mondonten geschlossenen
vertrog. Die Revision meint, der Beklogte hobe lediglich Auskunft
dorübergeben müssen, ob die im Prospektzu den steuervorteilen ent-
holtenen Aussogen reolistisch seien. Domit ist der Gegenstond der
getroffenen Vereinborung indes nicht zutreffend beschrieben.
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91,
91,28
91,28

91,223
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- Frisiversöumnis, verschuldete -: Akie on Bürovorsteher
: Brief on unzustöndiges Gericht/FA

- Weisung on Bürokroft
: mündliche Weisung

Gesomtschuld
- mit Architekt

Geschöftsf ührer Wp/StB-GmbH
- Hoftung des -
Gewinn lenigongener, S 252 BGB)
- Dorlegungslost
- rechtswidrige Kündigung d. StB-Vertroges

GmbH
- Einzohlungsmonipulotion
- Schoden
: Verlust d. Siommeinlogen

- Stommeinloge
: Umbuchung d. Dorlehensforderung

- verdeckte Gewinnoussch üttung: Schoden

Grunderwerbsleuer
- Anderung d. Rechtsprechung
- bei Bouherrengemeinschoft
- Grundstücksbeschoff ungskosien

Hoftungsbeschrönkung
- ouf grobe Fohrlössigkeit

Honororonspruch d. StB

- Aufrechnung mit Schodenersotzonspruch: in zweiter lnstonz
- Anderung der Rechnung
- Buchführung
: Gebühr noch Zeitobschnitten: Grundstücksverwoltungen, $ 33 StBGebV: monotliche Rotenzohlungen

- Einforderborkeit
: Rohmengebühr

- Einforderborkeil $ 9 StBGebV: Gegenstondswert
: Hinweis ouf Gebührenvorschrift: Mitteilung der Rechnung: Zeitgebühren

- Erfolgshonoror
-Fölligkeft,IZSiBGebV: Buchführungshonoror

91,230
91,233

91,223
91,223

91, 114
91,72
91,77

91,

91,

6

50

44
,.'
44

9

91,66

91, 14
91, r8
91, l5
14,15
91,58

91,22

9

99
47
56

56
56

91

9

9

91, |4

9t, B

91,32

91,32
91, 16
91,66

9r,85

91
91

91
9l

244
225



Gerling lnformolionen für wirtschoftsprüfende, rechts- und steuerberolende Berufe 9191 - für nichi erbrochte Leistungen
- Gebührenrohmen, 5 I I StBGebV
: Mittelgebtihr
: Dorlegungslost

- entgongener Gewinn
- vermeidborer -: keine Bilonzierungspflicht
- Lohnkosten, I 34 StBGebV
- Pouscholgebühr, 514 StBGebV
- Zeiigebühren
: f. Nochbesserungsorbeiien
: für Nichtsiun

Kousolitöt
- zwischen Pflichtwidrigkeit u. Schoden
: Unterbrechung d. Kousolzusommenhongs

Klogeouftrog
- Belehrung über Klogeoussichten

Klogeerhebung
- bei unzustöndigem Gericht

Konkursonlrogspflicht, 5130 o HGB
- Pflicht der Gesellschoftsorgone

Minderkoufmonn
- Lebensmitieleinzelho ndel

- Pflicht zur Buchführung u. Bilonz

Mitverschulden
- ko pitolersetzende Gesellschofterdo rlehen

- d. Kreditgebers
: Verdiensibescheinigung

- Prüfuno d. Bilonz
: durci GmbH-Geschöftsführer
: Stommkopiiolforderung

- Reisekosten

- Vorsotz d. Geschödigien

Nochbesserung
- Kosten der -
- Nochbuchungen
- Stundenhonorore, ongemessene
* Wechsel d. StB

Neue Bundeslönder
- Rücküberiragung u. Umbouorbeiien

Notor
- Einsicht in Flurkorte

- Vollzug. verzögerier

Prospehhoftung
- Anderung d. Rechtsprechung
: Grunderwerbsteuer

- zugesicherte Eigenschoft

- Gorontenstellung
- Grunderwerbsteuer
- vorgesehene Nutzung

Provisionsgeschöfte
- Rückforderung der Provison

- Zohlung on Strohmonn

Rechtsonwolt
- Berotunoso{lichten
: Künd'räJns, Versendungsort

- Kündigungsschutzkloge
: Konkursousfollgeld

- Unterholtskloge
- Verspötun gseinwo nd, g 282 LPO

Rechtsberotung
- d. Angestellie, Art. I $ 6 Abs. I
- d. Gewerbeireibenden, Art. 1 S 5
: unmittelborer Zusommenhong

- d. Uniernehmensberoters
- d. Wirtschoftsprüfers, Art. I 5 5 Nr. 2
: Vertro gsform u I ieru n g
: Wirtschoftsberotung

- d. Wohnungsvewolters

Schoden
- AfA, enigongene
: gesomte Vermögensloge

- Kopitolonloge
- veimeidbores Steuerberotu ngshonoror
- Steuervorieile
: rechlswidrige -: verdeckte Gewin nousschütf ung

- Vermögensouswirkungen
: entgongene AfA

- Verspöiu n gszusch lö ge
- Zweifomilienhous

Schötzung lS 162 AO)
- Schoden
: Bindung on Erklörung in Schlußbesprechung

Sittenwidrige Schödigung, S 826 BGB

- vorsötzliChe Schodenzuf ügung

StB-GmbH, Wp-GmbH
- {o ktischer Geschöftsf ü hrer

Sozietöt
- Hoftung d. ousgeschiedenen Sozius

- iiberörtliche -
- unzulössige Bezeichnung

Steuerberolerkommer
- Beontwortung von Anfrogen

Sleueöerotungsgesetz
-s5: Kontieren
- 057
: Werbeverboi, Stellenonzeigen

Steuerberotungsverlro g

- Auflösung des -: frisilose Kündigung, g 627 BGB
- pouscholer Schodenersotz
- Zustondekommen d. -: stillschweigender Abschluß

Steuergestoltungsberolung
- RKW-Gutochten
- Soldierung der Vor- u. Nochteile
- Umwondlung

Telefonwerbung

Treuhönder

- Anderung d. Rechtsprechung
- Driähofiung
- Gesomtschuld
: Reo re0-/Ausoleichso nsoruch

- HoftJngsouss.trlrß f. rt"u"rli.he Folgen

- Hoftungsbeschrönkung
: subsidiöre Hoftung
: un mittelbo rer Vermögensschoden

- Plonobweichuno
: Nutz-/Wohnilöche

- Schoden
: bei Flöchenverminderung
: Verflechiungshinweis

- {reiberufliche Tötigkeii, S lB ESIG

- Uberwochung d. Abwicklung
: wg. d. Steuervorteile

- Verhondlungsgehilfe d. Mondonten
- Veriöhrung von Regreßonsprüchen
: Sekundöronspruch
: Veriöhrungsbeginn,

Bo uherrenvertröge
: Wirischoftsprüfer

- Verflechiungen d. Treuhönders

- Zweckeneichung

Umwondlung
- RKW-Gutochien
- Schuldübernohme

Unterbrechung d. Veriöhrung
$ 209 BGB
- FG-Verfohren

Unterholtskloge
- Streitwerigestoltung
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6. Wirft der Mondont dem Steuerberoter vor, oufgrund fehlerhofter

Berotung eine nochieilige Vermögensonloge vorgenommen zt)

hoben, so ist der Schoden dem Grunde noch bereits mit der Unter-

zeichnung des ersten Vertrogs vom Bouherrenmodell enistonden. Die

ist der Zeitpunkt des Veriöhrungsbeginns.

Z Es gehört grundsötzlich nicht zu den Aufgoben eines Steuerberoters

ouf evtl. Schodenersotzonsprüche gegen seinen Vorgönger hinzu-

weisen.

Totbestond:

Die Klögerin verlongt vom Beklogten, ihrem früheren Steuerberoier;

Schodenersotz wegen folscher Berotung im Zusommenhong mit der
Beteiligung on einem sogenonnten Bouherrenmodell.

Die Klögerin, die ein Elekirogeschöft betreibt, übersondte dem Beklogten,

der ihr schon in der Vergongenheit Beteiligungen on Bouherrenmodellen

vermittelt hottg im Herbstlg80 einen Prospekt überdos Ob1ekt,,Sch. 11'mit

der Bitte um Prüfung. Der Beklogte bezeichnete die dorin genonnten

Steuervorteile von co. 300 0/o für l9B0 und co. 2000/o für 1981/82 bei
höchster Steuerprogression, bezogen ouf die ieweils bor oufzuwenden-

den Eigenkopitoionteiie, ois reoiistisch. Die Kiogerin schioD cioroufhin ciie

Vertröge über zwei Wohnungen mit einem Eigenkopitol von insgesomt

94.316 DM, der ieweils zur Hölfte in den Johren l9B0 und 1981/82 oufzu-

bringen wor.

Wegen der Beteiligung on onderen Steuerspormodellen hotte die
Klögerin im Johre l9B0 ohnehin keine Einkommensteuer zu enirichten; in

den nochfolgenden Johren konnten die Verlustbetröge ous dem Obiekt

,,Sch. 1." nur teilweise steuermindernd berücksichiigt werden. Mit der om

7.6.1986 erhobenen Kloge nimmt die Klögerin desholb den Beklogten

ouf Schodenersotz in Anspruch. Sie behouptet, er hobe ihr die Ver-

mögensonloge empfohlen, obwohl er oufgrund oller ihm zur Verfügung

stehenden Unierlogen ihre wirtschoftliche Loge genou gekonnt hobe. lhr

Schoden liege in der oufgewondten Berotungsgebühr, den infolge

fehlender Steuererspornis entsiondenen reolen Verlusten, den Zins-

oufwendungen sowie der bei einer Veröußerung der Wohnungen ent-

stehenden Einbuße.

Dos Londgericht hot festgestellt, doß der Beklogte verpflichtet ist, der
Klögerin den Schod en zu ersetzen, der ihr dorous entsionden ist, doß
diefürdos Obiekt,,Sch.l.'lWohnung 2. OG,ll(58)und Hous I Nr.lTyp 28,

eingetrogen im Grundbuch von 1., Flurstücke10,7,5 u.o. versprochenen

Steuervorteile für l9B0 und l98l bei ihr von vorneherein nicht eintreten
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Regreßprozeß
- negoiive Feststellungskloge

- Sochverstöndigengutochten
: Urkundenvorloge
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Unternehmensberoter
- Schuldenregulierung, Rechtsberoiung

Verdeckte Gewinnousschüft ung
- Schoden
: Steuervorteile

Verdienstbescheinigung

Veriöhruns ($51 BRAO)

- Belehrungspflicht ü. Fehler u. Verjöhrungsvorschrift,
Seku ndöronspruch
: noch Anspruchserhebung

Veriöhrung {$ 51 o WPO)
- Treuhond

Veriöhrung {$ 68 StBerG, $ 51 o WPOI
- Arglisteinwond s. d.
- Art d. Berufsiöiigkeit
: Treuhönder

- Bekonntgobe Steuerbescheid
- Belehrungspflicht ü. Fehler u. Verjöhrungsvorschrift,

Seku ndö ro nspruch
: lnholt
: keine -

Treuhönder, Wp: Wiederholung d. Fehlers

- Veriöhrungsbeginn
: AuDenprüfung, Korrektur d. BGH: Außenprüf ung ohne Schlußbesprechung: Bouherrenvertröge 91 , I: Bilonzoushöndigung

: Bilonzfehler
: Erwerb v. Eigentumswohnungen: Fehlbuchung, Stommkopitolforderung: fehlerhofte Gestoltungsberotuno
:Kouf v Unternehmenionteilen "
: Steuerberoterhonoro r, vermeidbo res

Verkeh rs-/Prozeßonwo lt
- Vero ntwortu n gsbereiche

Verschulden bei Verlrogsverhondlungen
-d.RA
Versicherungsleistung
- Rückforderung

Versicherungsschutz
- Ansprüche gegen Versicherer
- wissentl. Pflichtverletzuno
: Kousolitöt
: Provisionsvereinborung
: Wirksomkeit, AGBG

- Zohlungsonspruch
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Berotungspflichten
des Steuerberolers
- Steuer- oder Anlogeberotung?

- Pflicht zur Schodenverhütung

- Beleh ru ngsbed ü rftig keit
(BGH Urt.v. 7.5.1991- lX ZR IBB/90)
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Leitsötze (omtl.)'

1. Zvm Umfong der Berotungspflicht des Steuerberoters bei der Beteili-
gung on steuersporenden Vermögenslogen.

2. llol der Mondont infolge fehlerhofter Berotung durch den Steuer-
beroter eine nochieilige Vermögensonlogeentscheidung getroffen,
konn er grundsötzlich nur den Schoden ersetzt verlongen, der ihm

durch dos Vertrouen ouf die Richtigkeit der Berotung entstonden ist.

3. Zum Veriö hrungsbeg in n eines solchen Schodenersotzo nspruchs.

Leitsötze (d.Verf.l'

I . Dos Steuerberotu n gsmo ndot verpflich tet zur Belehru ng des Mo ndo n-

ten über die Arten und die MOglichkeiten der zu ezielenden Verlust-
zuweisungen und über deren Vorieile, Nochteile und Risiken.

2. Nur dos MondoI zur Steuer- und Anlogeberotung verpflichtei ouch
im Hinblick ouf die gesomte Vermögenssituotion wirtschoftlich zu
beroten.

3. Jeder Gewerbetreibende weiß, doß Steuervorieile ous einer Beteili-
gung om Bouherrenmodell nur in Betrocht kommen, wenn und soweit
ei n kom mensteuerpf I ichtig e Ei n kü nfre vorh o nd en sin d. I nsoweit besteht
keine Beleh ru ngsbed ü rftig keit u nd do her keine Beleh rungspflicht des
Steuerberoters.

4. Unobhöngig vom Mondotsinholt besteht eine ollgemeine Vertrogs-
pflicht zur Scho denverh ütu ng. lst eine wirtschoftliche Feh lentscheid u ng

für den Steuerberoter oufgund der durch seine bisherige Tötigkeit
g ewon n enen Ken ntn is der wirtsch oftl ichen Verh ö ltn isse d es Mo n d o n-

ten ohne weiteres ersichtlich, so hot er diesem seine Bedenken unge-
frogt mitzuteilen.

5. Hot der Mondont keinen Anspruch gegen den Treuhönder oder
gegen lnitioioren, die Beitrittsvertröge rückgöngig zu mochen, besteht
sein Schoden nur in der Differenz zwischen den wirtschoftlichen
Folgen und der finonziellen Loge ohne eine solche Beteiligung.

Verspölungszuschlöge
- Schoden

Vorteilsousgleich
- ersporte Mietoufwendungen
- oufgedröngte Steuerberoterleistung
- Steuervorteile
: rechtswidrige
: verdeckte Gewinnousschüttung

- Wertzuwochs

Wohnungsverwo
- Prozeßführung,
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9

91
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BGH v. 12 5.1990 - lX ZR 85, 89: NJW 1991,32
:WM 1991,1554

BGHv.26.9.1990 - lV ZR147/89
:881990,2362
BGH v. 22.11.1990 - lZBl3/90
BGH v. 28.11.1990 - Xll ZR 130/89

{9

I

709

91, 132
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OLG Düsseldorf v. 13.12. 1990

-18U122/90
OLG Düsseldorf v. 16.5. 1991

- 13 u l5l91

OLG Fronkf urt v. 28.3.1990 - 17 U l8l/88
: NJW RR 1991,154

OLG Homburg v. 5.4. 1989

- 5 U 44/86
Honseotisches OLG v. 28. ll.1990
- 5 U 139/88

OLG Homburg v. 10.1.'199'l

-3U208/90rkr.
OLG Homburg v. 25. l. 1991

-1U ö82/90

OLG Homm v. 16.12.l9B8

- 25 U 10/88

OLG Homm v.7.7.1989
- 25 U 243/88
OLG Homm v. 16. 10.1989

- 23 U 1/89

OLG Homm v.17.10.1990
- 25 U 57/89
OLG Homm v. 23.11.1990
-25U %4/89
bestötigt LG Poderborn
Uri.v. 19. 10.l9B9

- 3 0 304/89, Gl 1990,40
OLG Homm v.5.3.1991
-8U107/89rkr: RPK U I025l91

OLG Honnover v. 1.3. 1990

- 44 StL l/91 rkr.

OLG Korlsruhe v. 24. 5.1989
- 6 U 5l/BB
OLG Korlsruhe v. 12.9. 89
- B U 180/87 rkr. noch Nichtonnohme-
beschlu{J des BGH v. 21.3.1991: RPKU 1.037/91

OLG Koblenz v. 5.9.1989
-3U174/BB rkr. noch Nichtonnohme-
beschluß des BGH v. 14.3.1991
: RPK U 1.036/91

OLG Köln v.25.4.1990 - 27 U180/89
: VersR 1990,674

OLG Koln v.28.9.1990 - 1l U 41/90

OLG Köln v.12.12.1990 - 27 U 72/90

OLG Köln v.14.12.1990

-19 U 283/89: VersR 1991, 565
- vgl. ebenso OLG Homburg Gl l1/Bl

OLG Köln v.12.4.1991-llU 41/90

OLG München v. 12. 4.199Q

- 6 U 5905/89;
WPK-Mittlg. 1990,278: BB 1990,825
OLG München v. 15.5.]990
- 1 U 3482/90: NJW RR l99l.l9l
OLG München v. 18.12. 1990

- 3 0b owi132/90

OLG Nürnberg v. 15..l1. 1990

- I U 387/90: N.JW RR 1991,414

LG Bielefeld v.5.7.1990 - 22 O 101/90

LG Bonn v. 5.2.1990 - 6 S 442/89
: Jurisiisches Büro 1990, 1312

LG Hogen v. 21.10.l9B9

- 19 0 2ill88: NJW RR 91,541

LG Hof v. 23.1.1990 -l0 328/89

LG Korlsruhe v. 21. 8.1990
- 20 313/89

LG Kossel v.21.2.1989
-3O578/88rkr.
LG Kleve v. 5. 12. 1990

-20203/90
LG Köln v. 24.9.1990
- 32 0 t12/90

LG Köln v. 27.9.1990
- I S i73l90: NJW RR 1991, 184

LG Limburg v. 11.4.1990

-20125/88: VersR 1990, 1114

LG Monnheim v. 14.8.1990

- I 0136/90: KoRS 1991,159

LG Mönchenglodboch v 24.4.1990
- 6 O 3/89 n. rkr.

9r, r6l

91,188

91, 84

91,49

91,233

91,222

91,211

91,72

91,194

91,68

91, 192

91,62

91, 170

91,74

9r,101

91,144

91,2

91,2
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Telefonwerbung

Es istwettbewerbswidrig im Sinne des $ I UWG, einen Gewerbetreibenden zu Werbe-
zwecken onzurufen, wenn nicht dieser domit einverstonden isi oder sein Einverstöndnis

vermutet werden kqnn.
BGH Urt.v. 24.1.1991- I ZR 133/89 - RPK U 1.051/91

Telefonwerbung-Vermiülung v. Kopitolonlogen

Die unerbetene telefonische Kontoktoufnohme mit einem Gewerbetreibenden
(Rechisonwolt) zwecks Vermittlung von Kopitolonlogen verstö0t gegen S I UWG.
OLG Homburg Urt. v. 10. l. l99l - 3 U 208/90 - rkr. RPK U 1060/91

Berotungsfehler - Schodenberechnung - Steuervorteil

Wenn der Empfönger eines zum Houskouf gewöhrlen Dorlehens sich gegenüber dem
Dorlehensgeber ou{ einen Schodenersotzonspruch beruft, weil dieser vorvertrogliche
Au{klörungspflichten verletzt und ihn nur dodurch zum Vertrogsschluß veronloßt hobe,
so müssen bei der Schodenermittlung nicht nur die Zinsen und Kosten des Dorlehens,

sondern quch die vermögensmößigen Auswirkungen des Grunderwerbs berücksichtigt
werden,wozu in erster Linie die Wertentwicklung, die ersporten Mietoufwendungen und

erzielte Steuervorteile gehören (im Anschluß on BGH WM 1983,1262,1263L

BGH Urt.v. 9.4.1.991- Xl ZR 136190 - RPK t-J 1059/91

Hoftung des Wirtschoftsprüfers /vorsötzliche Töuschung des Mondonten

L Erteilt ein Wirtscho{t'sprüfer; verursocht durch vorsötzliche füuschung durch den
persönlich hoftenden Gesellschofter und den Prokuristen seines Auftroggebers {hier:

zu prüfende KG), {ohrlössig ein folsches Testot, so konn die KG für Schöden, die ihr
infolge derVerwendung der unzutreffenden Bilonz entstehen, vom Wirtschofisprüfer
keinen Schodenersoiz verlongen (,yenire contro foctum proprium"l; ein vorsötzlich
hondelnderGeschödigier hot im Verhöltnis zu einem fohrlössig hondelnden Beteilig-
ten den Schoden ollein zu trogen.

2. Kommt es infolge der Verwendung folscher {testierter) Bilonzen zur Konkurs-

verschleppung, so konn der Konkursverwolter fur dle Konkursglöubiger einen

Quotenschoden nur geltend mochen, wenn {estgestellt werden konn, do0 der
Wirtschoftsprüfer, ols er die Testote fohrlössig erteilte, sich zugleich leichtfertig und
gewissenlos über erkonnte Bedenken hinweggesetzt oder ouf eine unerlaßliche
Prüfung bewußt verzichtet hot.

OLG Köln Urt. v. 14. 12.1990 - 19 U 283/89 - VersR 1991, 565 - vgl. ebenso'
OLG Homburg Glll/81

Hoftung des Rechtsonwoltes / Fristprüfung lProzeß- und Verkehrsonwolt

Sowohl der Prozeßbevollmöchtigte wie ouch derVerkehrsonwolt der Portei, der es über-

nommen hot, den Berufungsonwolt zu beouftrogen, hoben in eigener Verontwortung
geeignete und verlöflliche Moßnohmen zu treffen, die eine zuverlössige lnformotion
über den Louf der Rechismitielfrist gewöhrleisten.
BGH Beschl. v.22.11.1990 - lZB13/90

BezG Mogdeburg v. 14.3.1991

- 4 S2/91 rkr.
:ZlP 1991, 546

91,200

91,77

91,28

91,29

91,62

91,222

91,114

91,2

9r, l38

91,2

91,200

91, 114

9\, 84

al A'

LAG Fronkf urt v. 27. 2.1991

- 9 To 301/90

BAG v. 9.1.1990
- 3 AZR 528/89r NJW 1990,2707

^/': 
ei^^l^,,. ,, a O 1Oq7 -7 C 171/47/1v r,evpvrv

: NJW RR 198? r55

BFH v. l. 2. 1990 - lV R 42/B9l
:881990,1254 849l

KG v. 1.6.1990

-7 U 8026/89

KG Berlin v.19.12.1990
-24W 5932/90: AnwBl 1991,348

91,144

91,2

91, 147

91,183

91,222

91,144

91,84

91,114

91,207

91, 144

91,231

91,200
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Gl Leitsötze

Berotungspflichten des Steuerberoters
- Steuer- oder Anlogeberotung ?

- Pflicht zur Schodenverhütung

- BelehrungsbedurFtig keit
(BGH Urt v. 7.5.1991- lX ZR 188/901

Hoftung des Steuerberoters
- Schoden

- Dorlegungslost

- Zw ei- / Einfo m il ien ho us
(KG Urt v.1.6.1990 -7 U 8026/89l

Hoftung des Steuerberoters/Wirtschoftsprüfers
- An lo geberotu ng, Steuerberotu n g

- Berotungspflichten
(Honseotisches OLG Urt v. 28.ll.1990 - 5 U 139/881

Hoftung des Steuerberoters
- ungefrogte Belehrungspflicht

- Ehegotteno rbeitsverhö ltnis
(OLG Düsseldorf U rt. v. 18. 10. 1990 - 18 U 124 /90 - rkr.l

Hoftung des Steuerberqters
- Buchführungsouftrog

- feh lerhofte Bewirtu ngskosten belege

- Reisekosten
tLG Köln Urt.v. 24.9.1990 - 32 0 112/901
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