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Wirksamkeit der ProzeBhandlung / Verireter / kein Vertretungshinweis

Fur die Wirksamkeit der ProzePhandlung eines gemah §53 BRAO als Vertreter be-
stellten Rechtsanwalts reicht es aus, wenn sein Handeln als Vertreter sich aus den
Umsté&nden hinreichend deutlich erkennbar ergibt.

(BGH, Beschl.v. 9.2.1993 — XI ZB 2/93)

Anmerkung:

Der zweckmaBige Hinweis im Schriftsatz, ,als amtlich bestellter Vertreter” zu unter-
schreiben fehlte. Der beim OLG zugelassene Rechtsanwalt hatte das Rechtsmittel ein_
legt, der Sozius, welcher nur beim LG zugelassen war, hatte ihn begrondet.

Der BGH fihrt aus: Wenn der Rechtsanwalt S. das von Rechtsanwalt H. eingelegte
Rechtsmittel in einem Schriftsatz begrindete, der den gemeinsamen Stempel beider
Anwalte trug, so konnten fir das Gericht wie fir den ProzeBgegner keine begrindeten
Zweifel daran bestehen, daf er dabei in Vertretung fir Rechtsanwalt H. handeln wollte.
Jede andere Deutung unterstelltihm den Willen zu einer eindeutig unzul&ssigen ProzeB-
handlung und verstéft damit gegen den Auslegungsgrundsatz, dafd im Zweifel das-
ienige gewollt ist, was nach den MaBstében der Rechtsordnung verninftig ist und der
recht verstandenen Interessenlage entspricht (Senatsbeschl. v. 8.10.1991 - XI ZB 6/91 =
BGHR ZPO § 577 Auslegung 1 m.w.Nachw.l.

Haftung des Vergleichsverwalters / bestétigte Warenbestellung

Zur Haftung des Vergleichsverwalter, der dem Lieferanten des Vergleichsschuldners aut
Anfrage bestatigt, daP er einen Auftrag des Vergleichsschuldners ,bedenkenlos” aus-
fohren kann.

[OLG Dusseldorf, Urt.v.6.2.1991 — 6 U 90/90 — NJW-RR 1992, 1311)

Anwaltspflichten / Vergleichsabschluf3 / Mandanteninteressen

1. BeiderBeurteilung der Frage, ob ein Anwaltim Zusammenhang mit einem Vergleichs-
abschluP die ihm obliegenden Pflichten schuldhaft verletzt hat, darf keine Ex-post-
Betrachtung vorgenommen werden. Mafigebend ist vielmehr die Situation, die sich
dem Anwalt im Zeitpunkt des Vergleichsabschlusses darbietet und in der er alle
Faktoren sorgfdltig gegeneinander anzuwégen und unter Beachtung des Grund-
satzzes des sicheren und gefahrlosen Wegs zu gewichten und in einen Rat an den
Mandonten umzumiinzen hat.

2. Ein Anwalt, der zu einem Vergleich rét, muf abwégen, ob dieser den wohlverstande-
nen Interessen seines Mandanten genigt; er muP dabei auf Bedenken oder auf die
seinem Mandanten durch den vorgesehenen Vergleich entstehenden nachteiligen
Folgen hinweisen. Er darf nicht ohne weiteres einen Vergleich empfehlen, vorschlagen
oder gar selbst unwiderruflich abschlieben, wenn nach der ProzeBlage eine be-
grindete Aussicht besteht, daf im Fall der Entscheidung ein ginstigeres Ergebnis zu
erzielen ist; zumindest mub der Anwalt bei seiner Beratung darauf hinweisen.

{OLG Hamm, Urt.v. 18.2.1992 — 28 U-209/91 — VersR 1992, 1404)
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Kiindigungsrecht

des Mandatsvertrages

— feste Bezlige

— fristlose Kindigung des 8§ 627 Abs. 1 BGB

— Anmerkung

(BGH, Urt.v. 13.1.1993 - VIIl ZR 112/92)

Leitsatz:

Entgelte, die von auBervertraglichen Entwicklungen abh&ngen und

deshalb der Héhe nach schwanken, sind keine festen Bezige im Sinne
des § 627 Abs. 1 BGB.

Aus den Griinden:

Zutreffend und von der Revision unbeanstandet wertet das Berufungs-
gerichtden Managementvertrag der Parteien als Dienstverhdalinis, das
kein Arbeitsverhdltnis im Sinne des § 622 BGB ist und den Kléger zur
Leistung von Diensten héherer Art verpflichtete, die aufgrund beson-

deren Vertrauvens Ubertragen zu werden pflegen vgl. BGH, Urt.v.
28.10.1982 - 1 ZR 134/80 = NJW 1983, 1191 unter Il 1).

. Das damit in Betracht kommende Kindigungsrecht nach § 627 Abs. 1

BGB haben die Parteien nach den Feststellungen des Berufungs-
gerichts nicht abbedungen. Das nimmt die Revision hin. Rechtsfehler
sind insoweit auch nicht ersichtlich.

Das Kindigungsrecht der Beklagten héngt mithin allein davon ab, ob
der Klager in einem dauernden Dienstverhdltnis mit festen Bezigen
stand.

. Das erste dieser beiden Merkmale, die erst zusammen das Kindi-

gungsrecht ausschlieen (BGHZ 47, 303, 305), hat das Berufungs-
gericht im Hinblick auf die funfighrige Vertragslaufzeit rechtsfehlerfrei
bejaht tvgl. dazu BGHZ 47, 303, 307; 90, 280, 282; Urt.v. 28.2.1985 -
IX ZR 92/84 = NJW 1985, 2585 unter Il 2 und v. 19.11.1992 — IX ZR
77192, zur Veréffentlichung bestimmt, unter Il 2 al. Auch die Revision
laBt das — als ihr ginstig — gelten.

. a) Nach Auffassung des Berufungsgerichts standen dem Klager

jedoch nach dem Managementvertrag keine festen Beziige im
Sinne des § 627 Abs. 1 BGB zu. Bezige in schwankender, nicht ver-
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traglich festgelegter Héhe, wie sie der Kléger bezogen habe, erfillten
dieses Merkmal nur dann, wenn ein bestimmtes Mindesteinkommen
garantiert sei, woran es hier fehle. Ob ,unter normalen Umsténden ein
gewisses regelmabiges Einkommen erzielt” werde, worauf in der Kom-
menfarliteratur u. a. abgestellt werde, kénne fir sich allein nicht ent-
scheidend sein, weil ein solches Einkommen auch durch Provisionen
oder parfiarische Vergitungen erzielt werden kénne, die nicht zu den
festen Beziigenim Sinne des § 627 Abs.1BGB z&hlten. Entscheidend sei
vielmehr, ob die vertragliche Vergitungsregelung dem Dienstverpflich-
teten aus sich heraus ein festes Mindesteinkommen sichere und seine
Entlohnung nicht von auBervertraglichen Entwicklungen abhdnge.
Diese Voraussetzungen erfille der Managementvertrag der Parteien
nicht. Die Entlohnung des Klégers sei vielmehr mabgeblich von at® =
vertraglichen Momenten, der Anzahl der Aufiritte der Beklagten und
ihren dabei erzielten Einnahmen, abhéngig gewesen. Mit regelmabi-
gen Einkinften habe der Klager nur aufgrund der for die Zukunft zu
erwartenden Engagements-Entwicklung rechnen dirfen. Er sei jedach
vertraglich nicht dagegen abgesichert gewesen, dab die Gruppe sich
auflése oder ihre dffentlichen Auftritte aus anderen Grinden reduziere
oder ganz einstelle.

b) Das halt den Angriffen der Revision stand.

aa) Dergesetzgeberische Grund fir die gegentber § 626 BGB erleich-

terte, jederzeitige Loésungsmaglichkeit eines Dienstverhdlnisses im
Sinne des § 627 BGB liegt, wie auch die Revision nicht verkennt,
in dem ,besonderen Vertrauen’, von dem derartige Dienstverhdlt-
nisse getragen werden. Dieses kann schon durch unwégbare Um-
stdnde und rational nicht begrindbare Empfindungen gestort wer-
den, die objektiv keinen wichtigen Grund zur Kindigung darsi. ..en.
Bei derartigen, ganz auf persdnliches Vertrauen ausgerichteten
Dienstverhéaltnisses soll die Freiheit der persénlichen EntschlieBung
eines jeden Teils im weitesten AusmaP gewdhrleistet werden (BGH,
Urt.v.18.10.1984 — IXZR 14/84 =NJW 1986, 373). Eine Ausnahme hat
der Gesetzgeber nur fir den Fall vorgesehen, daf der Dienstver-
pflichtete auf léingere Sicht eine stéindige Tatigkeit zu entfalten hat
und dafiir eine auf Daver vereinbarte bestimmte Entlohnung erhalt
(Staudinger/Neumann, BGB. 12. Aufl., Rdnr; Erman/Hanau, BGB,
8. Aufl,, Rdnr. 6; BGB-RGRK-Corts, 12. Aufl., Rdnr. 10, je zu 8§ 627). Nur
in diesen Fallen ist es gerechtfertigt, dem Vertrauen des Dienst-
verpflichteten auf seine Existenzsicherung Vorrang vor dem Schutz
der Entschliebungsfreiheit des Dienstberechtigten einzur&dumen

(vgl. MonchKomm-Schwerdtner, BGB, 2. Auil., 8 627, Rdnr. 11. Ent-
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scheidend fir die Annahme fester Beziige im Sinne des § 627 Abs. 1
BGB ist damit, ob der Dienstberechtigte sich darauf verlassen kann,
daB ihm auf langere Sicht bestimmte, von vornherein festgelegte
Betrdige als Dienstbeziige in einem Umfang zuflieBen werden, daf3
sie die Grundlage seines wirtschaftlichen Daseins bilden kénnen
lvgl. RGZ 146,116, 117). Den Gegensatz stellen Entgelte dar, die von
auBervertraglichen Entwicklungen abhdngen und deshalb der
Hohe nach schwanken (BGH, Urt.v. 12.1.1992 a.a.O. unter Il 2 b;
Erman/Hanau 0.0.0., Rdnr. ; Staudinger/Neumann a.a.O., Rdnr.
12). Sie sind nur insoweit feste Beziige, als dem Dienstverpflichteten
ein bestimmtes Mindesteinkommen garantiert st (Staudinger/Neu-
mann a.0.0.,Rdnr.12; BGB-RGRK-Corts a.a.O., Rdnr. 10). Denn nurin
diesem Falle kann der Dienstverpflichtete sich auf die Zahlung eines
bestimmten, namlich des garantierten Mindestbetrages verlassen
und diesen fir seine Existenzsicherung fest einplanen. Einkinfte,
deren (Mindest-] Hohe nicht im voraus feststeht und die demgeméf
schwanken und im unginstigsten Falle sogar ganz ausbleiben kén-
nen, sind demnach keine festen Bezige im Sinne des § 627 Abs. 1
BGB (BGH, Urt.v. 12.11.1992 a.a.O.l. Denn ihr Bezug ist mindestens
der Héhe nach ungewif und kann deshalb nicht Grundlage der
Existenzsicherungsplanung des Dienstverpflichteten sein. Damit
fehlt es an der Ausnahmesituation, fir die allein nach dem Willen
des Gesetzgebers die jederzeitige freie Losungsmdglichkeit nach
§ 627 Abs. 1 BGB ausgeschlossen sein soll.

bb) Soliegtesim Streitfall. Nach der Vergitungsregelung des Manage-
mentvertrages stand dem Kléger weder ein bestimmter Betrag als
Vergiitung zu noch war ihm ein Mindesteinkommen garantiert. Die
Héhe seiner Vergiitung hing vielmehr von auBervertraglichen Um-
sténden, némlich davon ab, ob und wie hdufig die Beklagten
affentlich auftraten und welche Gagen sie dafir bezogen.

Auch die Revision bezweifelt das nicht, meint indessen, der Hohe
nach schwankende Einnahmen mibten als feste Beziige angese-
hen werden, wenn sie dem Glaubiger in der Vergangenheit ein
Jsregelméabiges Einkommen in durchschnittlicher Héhe” verschafft
héatten und er mit einem solchen auch fur die Zukunft rechnen kénne.
Auch ein Dienstverpflichteter, der schwankende, ,im Durchschnitt
aber regelméBige” Einkinfte — etwa aus Provisionen - erziele,
kénne auf ein regelméBiges Einkommen vertrauen und seiin diesem
Vertrauen schutzwirdig. Das treffe jedenfalls dann zu, wenn er aut-
grund der bisherigen Geschaftsentwicklung unter normalen,
gleichbleibenden Umstanden auch fur die Zukunft mit Einkinften in

161



Gerling Informationen fiir wirtschaftspriifende, rechts- und steuerberatende Berufe 5/93

162

der bisher durchschnittlich erzielten Héhe rechnen kénne. So verhalte es
sich hier. Der Klager habe in den Jahren 1987 bis 1989 bei durchschnittlich
funf Auftriten der Beklagten ein Jahresdurchschnittseinkommen von
110.000 DM erzielt. Spétestens zum Jahresende 1989 habe er mit einem
regelmé&Bigen Einkommen in dieser Héhe auch fir die Restdauer des
Managementvertrages rechnen kénnen. Die Gefahr einer Reduzierung
der &ffentlichen Auftritte der Beklagten misse dabei auBer Betracht blei-
ben. Fir die Beurteilung der zu erwartenden regelméfigen Einkinfte sei
nicht auf solche ,Ausnahmefalle” vielmehr auf die durchschnittliche
geschaftliche Weiterentwicklung unter gleichbleibenden Umsténden
abzustellen.

Dem vermag der erkennende Senat nicht zu folgen. Die Einkommens-
erwartung des Klégers aufgrund des Managementvertrages der Parteien
ist mit einem Anspruch auf feste Beziige nicht vergleichbar. Ander s

dieser hangt die Frage, ob und in welcher Hohe dem Kléager fur die Rest-
laufzeit des Managementvertrages Vergitungen zugeflossen wéiren,
davon ab, ob und in welchem Umfang die Beklagten weiterhin &ffentlich
auftreten und welche Einnahmen sie dabei erzielen wirden. Insofern mag
die Erwartung naheliegen, daf die Anzahl der Auftritte und die Héhe
der Gagen der Beklagten sich im bisher Ublichen Rahmen halten werden;
darauf verlasen konnte sich der Kléiger aber nicht. Das Berufungsgericht
weist mit Recht darauf hin, daf vielerlei Grinde die Beklagten veran-
lassen kénnten, ihre &ffentlichen Auftritte zu reduzieren oder gar ganz ein-
zustellen. Solche Uberlegungen kénnen bei der Erwerbsprognose aus
der Sicht des Kléagers verninftigerweise nicht unbericksichtigt bleiben,
auch wenn eine Uberwiegende Wahrscheinlichkeit dafir sprechen mag,
daf Auftritte und Einnahmen der Beklagten nicht unter das Niveau der
Jahre 1987 bis 1989 absinken wiirden. Das Vertrauen des Klégers auf den
unver&nderten Fortbestand derjenigen Umsténde, von denen seir *‘er-
gutungsanspruch abhing, kann aber nicht gleichgesetzt werden mit aem
Vertrauen aufden fortdauernden Bezug einer bestimmten, der Héhe nach
feststehenden Vergitung, die dem Dienstverpflichteten unmittelbar auf-
grund dervertraglichen Vergitungsregelung und unbeeinflubtvon auBer-
vertraglichen Umsténden zusteht. Es kann deshalb auch nichtin gleichem
Mabe schutzwirdig sein wie das Vertrauen auf die Fortdauer fester
Bezige.

Anmerkung: Die Entscheidung entspricht der Kindigungsrechtsprechung
bei Anwalts- und Steuerberatervertréigen IBGH GI 1987, 35 betrifft RA-
Vertrag; OLG Kaln G11/85; AG Sinzig GI11987,108). Dem Recht zur frist-
losen Kindigung durch den Mandanten kann entgangen werden, wenn
vertraglich feste Kindigungsfristen vereinbart werden. Dies sollte nicht in
Formularen geschehen.
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Anwalishaftung

- Daverschuldverhdaltnis

- Alleinvertriebsvertrag

- Teilkindigung

- Verjahrungsbeginn, § 51 BRAO
{BGH, Urt.v. 5.11.1992 — IX ZR 200/91)

Leitsatze:

Die Teilkindigung eines Vertrages ist grundsétzlich unwirksam.

Zum Beginn der Veri@hrung eines Ersatzanspruchs gegen einen Rechts-
anwalt wegen fehlerhafter Beratung im Zusammenhang mit der Teil-
kindigung eines Vertrages.

Tatbestand:

Die Klagerin verlangt von den beklagten, in einer Sozietét verbundenen
Rechtsanwdlten Schadenersatz wegen fehlerhafter Beratung.

Die Klagerin schlof mit der O. GmbH Orthopédiebedarfin K. ffortan: O.)
am 1.10.1985 einen Vertrag, durch den die Klégerin den ausschlieBlichen
Vertrieb eines von der O. zu liefernden Kunststoffmaterials im Bereich der
Orthopéadie-Schuhtechnik Ubernahm. In diesem Vertrag heibt es u. a.:

8. Dieser Vertrag ist giltig ab 1.10.1985.

Der Verirag kann mit einer Kindigungsfrist von 6 Monaten zum
Jahresende, erstmals zum 31.12.1987, gekindigt werden.

9. Dem Vertrag liegt eine Mindestabnahme von monatlich 250 gm
6 mm-Platten oder eine entsprechende Aufteilung in anderen
Plattensté@rken und/oder Rohlingen zugrunde.

10. Sollte sich einer der Vertragspunkte dndern oder wegfallen, be-
halten die anderen Vertragspunkte ihre Giltigkeit.

11.Vertragsadnderungen bedirfen der Schriftform.

Mit Schreiben vom 8. 4.1986 wart die Klagerin der O. vor, das ausschlief-
liche Vertriebsrecht in zwei Fallen verletzt zu haben. In diesem Schreiben
heifdt es u. a.:
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Entscheidend hierbei ist, daf wir durch diesen vertragswidrigen
Zustand erheblich weniger O-Material als geplant verkaufen und
wir somit ab sofort nicht mehr bereit sind, die vertraglich garantierte
Mindestabnahmemenge zu beziehen.

Wir erwarten von lhnen:

1. Eine schriftliche Zusicherung, dab der § 9 ab 1.4.1986 aufgeho-

ben und somit nicht mehr Vertragsbestandteil ist.

2. Eine schriffliche Zusicherung, daf die von uns dargelegten
Vertragsstérungen zutreffend sind und Sie ab sofort diese rick-
gdangig machen.

Die O. bestritt mit anwaltlichem Schreiben v. 10.4.1986 ein vertrag  id-
riges Verhalten und bestand auf Vertragserfillung durch die Klagerin.

Diese bekraftigte mit Schreiben an die O. v. 14.4.1986 den Vorwurf des

Vertragsbruchs und teilte v. a. folgendes mit:

DaB for den Monat April '86 noch keine Bestellung aufgegeben
wurde, ist richtig, da dies nach den Vortéllen, die wir am 8.4.1986 in
unserem Schreiben an die Fa. O. darlegten, einer Klarung bedurlien
und leider noch immer bedurfen.

Ob unter Beriicksichtigung aller vorgenannten Umsténde die Fa. O.
einen Rechtsanspruch auf Schadenersatz wegen nicht erfolgter
Mindestabnahmemengen hat, ist fraglich.

Der Beklagte zu 1) schrieb als Verireter der Kiégerin am 14.5.1986 der O.
u. a. folgendes:

Unter Bezugnahme auf die beigefigte Vollmacht kindigeny  hier-
mit Ziffer ? des vorgenannten Vertrages mit sofortiger Wirkung.

Anlaf fur diese Kindigung sind die umfangreichen Vertragsstérun-
gen lhrerseits, die nicht mehr hingenommen werden kénnen. Inso-
weit nehmen wir zunéchst Bezug auf den bisherigen Schrifiverkehr.

Samtliche der in der Vorkorrespondenz sowie in diesem Schreiben
genannten Vertragsstérungen machen deutlich, daf Ziffer 9 des
Vertrages nicht aufrechterhalten werden kann. Stattdessen bietet
unsere Mandantschaft an, daP zukinftig Bestellungen nach Bedart
vorgenommen werden. So wére der gesamte Vertragszweck unter
Bericksichtigung der von lhnen zu verantwortenden Vertrags-
stdrungen weiterhin gewdhrleistet.
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Mit anwaltlichen Schreiben an die Beklagten v. 26. 5.1986 und 5. 6.1986
wies die O. die Kindigung zurick, bestand auf Erfillung der Abnahme-
pflicht und schlug zur Vermeidung eines Rechtsstreits vor, ihr — der O. -
ein eigenes Vertriebsrecht einzuréumen; in dem Schreiben v. 26. 5.1986
heiBt es u. a.:

Am Rande mache ich noch darauf aufmerksam, dafd mein Mandant
es sich vorbehdlt, ebenfalls den Vertrag zu kindigen, und zwar
vollstandig.

Grund for diese Kindigung ist, daB lhre Mandantschaft entgegen
Ziff. 9 die Mindestabnahme auch fir die Vergangenheit bereits
(Monate Januar bis Februarl nicht nachgekommen ist. Damit kann
aber nach diesseitiger Ansicht |hrer Mandantschaft auch nicht
gedient sein, weil dadurch auch das Exclusivitétsrecht wegféllt.

Der Beklagte zu 1) antwortete mit Schreiben v. 10.6.1986, dab es bei der
Kindigung der Nr. @ des Vertrages bleiben msse.

Die O. verlangte mit der am 22.7.1986 zugestellten Klage im Vorprozef
von der Klégerin des vorliegenden Rechtsstreits die Vergitung von
Warenlieferungen und eine Entschadigung wegen Verletzung der Min-
destabnahmepflicht sowie die Feststellung, daf die Vertragspartnerin
mit ihrer Bestellung im Verzuge ist. In ihrer Klageerwiderung v. 13. 8.1986,
der O. zugegangen am 18. 9.1986, kindigte die Klagerin des vorliegen-
den Rechtsstreits, vertreten durch den Beklogten zu 1), ,rein vorsorglich ...
nunmehr den gesamten Vertrag fristlos mit sofortiger Wirkung” Diese
Kindigung wurde wiederholt mit Schreiben v. 18. 9.1986, das die O. am
19.9.1986 erhielt. Mit anwaltlichem Schreiben an die Klagerin v. 25. 9.1986
kindigte die O. den Vertrag, weil die Klagerin ihre Mindestabnahme-
pflicht verletzt und versucht habe, sich anderweitig Material zu be-
schaffen.

Die Klagerin des vorliegenden Rechtsstreits wurde im Vorprozef durch
das Landgerichtverurteilt, an die O. 67.397,82 DM nebst Zinsen zu zahlen
und sie von einer Verbindlichkeit in Héhe von 2.000 DM freizustellen.
Nach Zustellung dieses Urteils erhob die Klégerin durch Schreiben des
Rechtsanwalts B. v. 25.1.1988 an den Beklagten zu 1 Schadenersatz-
anspriche wegen falscher Rechtsberatung beziglich der Kindigung
des Vertrages mit der O. Die Parteien des Vorprozesses schlossen am
29.9.1988 einen aubergerichtlichen Vergleich, in dem sich die Klagerin
des vorliegenden Rechtsstreits verpflichtete, an die O. 114.907,21 DM zu
zahlen sowie die Gerichtskosten des Vorprozesses zu tragen.
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Mit der am 6.11.1989 eingereichten und am 27.11. 1989 zugestellten Klage
hat die Kl&gerin von den Beklagten Ersatz der Aufwendungen infolge des
Vergleichs verlangt. Landgericht und Kammergericht haben der Klage
den Erfolg versagt. Mit der Revision verfolgt die Klagerin ihre Ersatz-
forderung weiter.

Aus den Grinden:

Das Rechtsmittel hat Erfolg.
A.

. Das Berufungsgericht hat einen Ersatzanspruch der Klégerin gegen
die Beklagten als verjéhrt angesehen (§ 511. Fall BRAO) und dazu ~1s-
gefihrt: Bei einervoreiligen Kindigung beginne die Verjéhrung bei cits
mit dem Kindigungsausspruch. Deswegen sei die Verj@hrungstrist in
Lauf gesetztworden, als das Schreiben des Beklagten zu 11 v. 14. 5.1986
der O. spatestens am 19.5.1986 zugegangen sei. Die Teilkindigung
habe die O. berechtigt, ihrerseits den Vertrag aus wichtigem Grunde
zu kiindigen und/oder Schadenersatzanspriche geltend zu machen.
Damit sei die Kl&gerin in eine unginstige Rechtsposition geraten; es sei
voraussehbar gewesen, daD sich hieraus Vermégensnachteile ent-
wickeln wirden. Die Rechtslage der Kl&gerin habe sich auch ver-
schlechtert, weil sie mit ihrer Teilkindigung das Recht verloren habe,
wegen der behaupteten Vertragsverstébe der O. den gesamten
Vertrag aufzuldsen. Wenn - geméB dem Klagevortrag — aufgrund
einer Vereinbarung der Parteien (pactum de non petendol die Ver-
icthrung v. 2. 5.1988 bis zum Vergleichsschlub am 29.9.1988 gehemmt
worden sei, so sei der Verj@hrungsfrist ein Zeitraum von 151 Tagen hinzu-
zurechnen. Dann sei die Verj@ghrung am 17.10.1989 - vor Einreic, g
der Klage - eingetreten. Ein Sekunddranspruch entfalle, weil die
Klagerin bereits vor der Verjdhrung in der RegreBfrage anwaltlich
beraten gewesen sei.

IIl. Diese Erwégungen zur Veriahrung des Klageanspruchs halten einer
rechtlichen Nachprifung nicht stand.

Die Klagerin hat den Beklagten vorgeworfen, der Beklagte zu 1) habe
ihr zur Teilkindigung ihres Vertrages mit der O. geraten, obwohl eine
solche MaPnahme unzuldssig sei. Dadurch hatten die Beklagten ver-
anlaBt, dab sie — die Klagerin — ihre Mindestabnahmepflicht nicht
eingehalten habe und ihre Vertragspartnerin Klage erhoben sowie
das gesamte Vertragsverhdalinis gekiindigt habe. Hieraus sei der gel-
tend gemachte Schaden entstanden.
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Ausgehend von diesem Klagevortrag, dessen Richtigkeit im Revisions-
verfahren zu unterstellen ist, weil andere tatséchliche Feststellungen
fehlen, ist eine Ersatzforderung wegen Schlechterfillung des Anwalts-
vertrages nicht gemé&b § 511. Fall BRAO verjéhrt.

Nach dieser Vorschrift beginnt die dreijéhrige Veri@hrungsfrist mit der
Entstehung des Ersatzanspruchs.

Ein Schadenist eingetreten, wenn sich die Vermégenslage des Betroffe-
nen infolge des schadigenden Ereignisses objektiv verschlechtert hat
(BGH, Urt.v.11. 7.1967 — VI ZR 41/66, VersR 1967, 979; v. 21.12.1989 - IX ZR
234/88, WM1990, 695, 699;v.1.2.1990 - IXZR 82/89, G190, 12=WM
1990, 815, 816). Das ist dann anzunehmen, wenn der Schaden wenig-
stens dem Grunde nach erwachsen ist, mag seine Héhe auch noch
nicht beziffert werden kénnen, ferner wenn durch die Verletzungs-
handlung eine als Schaden anzusehende Verm&genseinbuBBe einge-
treten ist, ohne daf3 feststehen muf3, ob sie bestehenbleibt und damit
endgiltig wird, oder wenn eine solche Verschlechterung der Verms-
genslage oder auch ein endgiiltiger Teilschaden entstanden ist und mit
der nicht fernliegenden Méglichkeit weiterer, noch nicht erkennbarer,
addquat verursachter Nachteile bei verstindiger Wiirdigung zu rech-
nen ist (BGHZ 100, 228, 231 f; 114, 150, 152 f = GI 91, 171; Senatsurt.
V. 2.7.1992 - IXZR 268/91, Gl 92, 311 = WM 1992, 1738, 1739, zVb. in
BGHZ, undv. 9.7.1992 - IXZR 50/91, NJW 1992, 2828, 2829. In diesen
Fallen kann und muB der Ablauf der Vericihrungsfrist durch eine Klage
auf Feststellung der Pflicht, den entstandenen, noch nicht bezifferbaren
und den noch entstehenden Schaden zu ersetzen, unterbrochen wer-
den; Unkenntnis des Schadens und damit des Ersatzanspruchs hindert
den Verjghrungsbeginn nicht. Ist dagegen noch offen, ob ein pflicht-
widriges, mit einem Risiko behaftetes Verhalten zu einem Schaden
fGhrt, ist ein Ersatzanspruch noch nicht entstanden, so daf} eine Verjéh-
rungsfrist nichtin Lauf gesetzt wird (BGHZ 100, 228, 232). Der aus einem
bestimmten Ereignis erwachsene Schaden ist als ein einheitliches
Ganzes aufzufassen, so daB fir den Anspruch auf Ersatz dieses
Schadens einschlieBlich aller voraussehbaren Nachteile eine einheit-
liche Verjghrungstristlauft vgl. BGHZ 50, 21,23 1,100, 228, 232;114,150,
155 =C1 91,171

1. Danach wurde ein Schaden der Kiégerin noch nicht ausgelést, als ihre
—im Schreiben des Beklagten zu 1 v. 14. 5.1986 ausgesprochene - Teil-
kindigung betreffend die Mindestabnahmepflicht gemaf §9 des
Vertrages der O. zuging und die Klagerin die Mindestmengen nicht
mehr abnahm.
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a) Dadurch geriet die Klégerin noch nicht in eine so ungunstige Rechts-

lage, daB von einer Verschlechterung ihres Vermégensstandes ge-
sprochen werden kénnte. Die Reakfion der O., die unter mehreren
Méglichkeiten wdhlen konnte, war offen. Sie konnte, wie es mit ihren
Schreiben an die Beklagten v. 26.5.1986 und 5.6.1986 geschah, die
Kindigung zuriickweisen und auf Vertragserfillung bestehen; in die-
sem Falle erlitt die Klégerin infolge der Teilkindigung keinen Nachteil.
Daran &ndert nichts die Erwéigung des Berufungsgerichts, die Klégerin
habe durch die Teilkindigung ein eigenes Recht verloren, den
gesamten Vertrag wegen der behaupteten Vertragsverstéfe der O.
zu kindigen. Es kann dahinstehen, ob diese Ansicht richtig ist. Die
Klagerin hat selbst nicht behauptet, sie habe damals den gesamten
Vertrag kiindigen wollen; vielmehr hat sie vorgebracht, bei ric  ger
Beratung hétte sie den Vertrag einschlieBlich der Mindestabnahme-
oflicht erfullt. Danach ist ihr bei wertender Betrachtung kein Schaden
entstanden, wenn sie ein Recht zur Kindigung des Gesamtvertrages
verloren haben sollfe.

Weiterhin konnte die O. das Schreiben derKlégerin als Angebot einer
einvernehmlichen Vertragsénderung gemé&B Nr. 10 des Verfrages
werten und dem gewinschten Wegfall der Mindestabnahmepflicht
zustimmen; in diesem Falle entstand der Kl&gerin aus ihrer Teilkindi-
gung des Vertrages ebenfalls kein Schaden, sondern der erstrebte

Vorteil.

Frihestens und nur dann, wenn die O. wegen der Teilkindigung gegen
die Kldgerin Rechte geltend machte, die sie ohne dieses Vorgehen der
Kiggerin nicht gehabt hétte, konnte die Klégerin eine Vermdgensein-
buBe erleiden. Bis dahin bestand nur das Risiko, daP aus dem be-
haupteten Beratungsfehler des Beklagten zu 1} ein Schaden ents. .1en
kénnte. Diese Maglichkeit verschlechterte die Vermégenslage der
Klégerin noch nicht, so daB dahinstehen kann, ob domals mit einem
entsprechenden Entschluf der O. zu rechnen war. Deswegen hatte die
Klagerin zu diesem Zeitpunkt auch noch keinen Anlaf, auf Feststellung
einer Ersatzpflicht der Beklagten aus dem — damals gerade geschlos-
senen — Anwaltsvertrag zu klogen.

b) Die gegenteilige Ansicht des Berufungsgerichts wird nicht gestitzt

durch die Entscheidung des VI. Zivilsenats des Bundesgerichtshofs v.
26.2.1985 [VIZR144/83, G119/85 =NJW 1985, 1151 = VersR 1985, 661),
auf die es sich beruft. Jener Fall lag anders als der vorliegende. Wah-
rend es hier um die Teilkindigung eines Vertrages geht, hatte dort ein
Rechtsanwalt, der von Bauherren beaufiragt worden war, ihre Inter-
essen wegen mangelhafter Dachdeckerarbeiten wahrzunehmen, den



Gerling Informationen fir wirtschaftspriifende, rechts- und steuerberatende Berufe 5/93

— gesamten — Vertrag mit dem Dachdecker gekiindigt, ohne ihm zuvor
—gemdé&B 84 Nr.7,8 8Nr. 3 der zum Vertragsinhalt gemachten VOB/B -
eine angemessene Frist zur Mangelbeseitigung gesetzt zu haben mit
der Erklarung, daf ihm nach fruchtlosem Fristablauf der Auftrag ent-
zogen werde. Der VI. Zivilsenat hat die Auffassung des Berufungs-
gerichts gebilligt, der Anwalt habe seinen Auftraggebern einen Scha-
den zugefigt, indem er ihren Vertrag mit dem Dachdecker gekindigt
habe, ohne daB dafir die rechtlichen Voraussetzungen vorgelegen
hé&tten. Dazu hat der VI. Zivilsenat — insoweit nicht abgedruckt in
NJW 1985, 1151 f — ausgefihrt, der Anwalt, der zur Sicherung und
Durchsetzung der Rechte seiner Mandanten gegeniber dem Dach-
decker verpflichtet gewesen sei, habe darauf achten missen, dab,
wenn es zu einer Kindigung des Vertrages kam, diese nur nach §8
Nr. 3 VOB/B erfolgte, weil seine Mandanten nur dann berechtigt ge-
wesen seien, den noch nicht erbrachten Teil der Leistung durch einen
Dritten ausfihren zu lassen und sich von dem Auftragnehmer den
erforderlichen Mehraufwand ersetzen zu lassen (§ 8 Nr. 3 Abs. 2 Satz ]
1. Halbs. VOB/BI, und aufderdem ihre Anspriiche auf Ersatz eines wei-
teren Schadens bestehenblieben (§8 Nr. 3 Abs. 2 Satz 1 2. Halbs.
VOB/). Danach waren die genannten Vertragsrechte bereits unmittel-
bar durch die Kindigung des gesamten Vertrages verlorengegangen;
darauf bezieht sich die weitere Ausfihrung in jenem Urteil (a.a.O. S.
1152}, der Schaden sei schon mit der Absendung des Kindigungs-
schreibens entstanden, weil sich bereits dadurch die Vermégenslage
der Auftraggeber verschlechtert habe. Das steht nicht im Gegensatz
zur Bestimmung des Schadeneintritts im vorliegenden Falle. Anders als
in jenem Falle, in dem schon die Kindigung des Gesamtvertrages zum
Verlust von Vertragsrechten gefihrt hatte, hatte hier die Teilkindigung
des Vertrages selbst noch keine Vermégenseinbuf3e des Kindigenden
zur Folge; vielmehr hing diese von einer entsprechenden EntschlieBung
des Vertragsgegners ab.

¢! Auch die weitere Uberlegung des Berufungsgerichts, der Schaden
sei mdglicherweise schon entstanden, als der Beklagte zu 1) es unter-
lassen habe, das ihm vor Absendung vorgelegte Schreiben der Kla-
gerin an die O. vom 14.4.1986 nach richtiger Beratung anzuhalten,
greift nicht durch. Es war das gute Recht der Kl&gerin, die behaupteten
VertragsverstdBe ihrer Vertragspartnerin zu rigen und mdgliche Rick-
wirkungen auf die eigene Vertragstreve geltend zu machen. Der Be-
klagte zu 1} durfte sich auf die tatséchlichen Angaben der Kléagerin
verlassen (vgl. BGH, Urt.v. 15.1.1985 - VI ZR 65/83, GI17/85 = NJW
1985, 1154, 1155) und hatte deswegen keinen Anlaf, der Absendung

des Schreibens zu widersprechen. Von einem Schaden infolge dieses
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Schreibens kann schlechterdings schon deswegen keine Rede sein,
weil die Klégerin, wie sie in diesem Schreiben unmifverstandlich zum
Ausdruck gebracht hat, sich damals selbst noch nicht endgultig ent-
schlossen hatte, ob und gegebenenfalls welche Rechte sie wegen der
angeblichen Vertragsverletzungen der O. geltend machen wollte, son-
dern noch auf eine ,Klérung” der Angelegenheit vertraute.

Daran éndert nichts das Schreiben der Klagerin an die O. v. 8.4.1986,
das nach der Behauptung der Klégerin mit dem Beklagten zu 1) abge-
stimmt war. Darin hatte die Klagerin mitgeteilt, sie werde wegen der
behaupteten Vertragsverstéhe der O. nicht mehr ihre Pflichten zur
Mindestabnahme erfillen und erwarte eine schriftliche Zusicherung,
dab § 9 des Vertrages aufgehoben sei. Das zielt auf eine einvernehm-
liche Vertragsénderung gemé&B Nr. 10, 11 des Vertrages. Ein Beratu, ;-
fehler des Beklagten zu 1) ergibt sich daraus nicht.

2. Die O. hat Vertragsrechte, die sich aus der Teilkindigung ergaben,
gegeniber der Klagerin noch nicht mit ihren Schreiben an die
Beklagten v. 26.5.1986 und 5.6.1986 geltend gemacht. Darin hat
sie auf einer Vertragserfillung bestanden und eine Teilédnderung des
Vertrages angeboten; im Schreiben v. 26. 5.1986 hat sie sich einen Ver-
tragsricktritt wegen Verletzung der Mindestabnahmepflicht ,auch for
die Vergangenheit” lediglich vorbehalten.

3. Vertragsrechte, die sich aus der Teilkindigung des Vertrages durch die
Klagerin und der Nichtabnahme der vereinbarten Mindestmengen
ergeben, hat die O. nach dem Klagevortrag frihestens geltend ge-
macht, indem sie ihre Klage im Vorproze® der Klagerin am 22.7.1986
zustellen lieD.

Eine in diesem Zeitpunkt beginnende Veri@hrung eines Ersal. n-
spruchs der Klégerin gegen die Beklagten verléngert sich um die 151
Tage, die das Berufungsgericht als veri@hrungshemmende Zeit zu-
gunsten der Kléagerin unterstellt hat und die deswegen in die Verjah-
rungsfrist nicht einzurechnen sind (§2202 Abs. 1, §205 BGB). Dann
wurde die Veriathrung durch die Klageerhebung im November 189
rechtzeitig unterbrochen (§ 209 Abs. 1, § 217 BGBI.

B.

Das angefochtene Urteil beruht daher auf einem Rechtsfehler. Es ist im
Ergebnis auch nicht aus anderen Griinden richtig.

Der Klageanspruch gegen die Beklagten wegen Schlechterfillung des
Anwaltsvertrages durch den Beklagten zullist schlissig dargelegt (88 427,
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611,675 BGB; vgl. BGHZ 56, 355, 359, 363). Die Verteidigung der Beklag-
ten ist rechtserheblich, so daf noch tatséchliche Feststellungen erforder-

lich sind.
.

1. Nachdem Vorbringen der Kl&gerin istvon einer schuldhaften \/er’rrogs—
verletzung durch den Beklogten zu 1l auszugehen.

Dazu hat die Klagerin unter Beweisantritt behauptet, ihr Vertriebsleiter
T. habe vor Absendung ihres Schreibens an die O. v. 8.4.1986 den
Beklagten zu 1) um Rechtsberatung gebeten. Dieser habe ihr erklért,
die in ihrem Schreiben geschilderten Vertragsverstéhe der O. berech-
tigten zur fristlosen Kindigung der Mindestabnohmepflicht geméf
Nr. 9 des Vertrages. Erhabe ihr zu einer entsprechenden Teilkindigung
des Vertrages geraten, obwohl eine solche Kindigung unzul@ssig sei
und —fir die Beklagten erkennbar - ein Kindigungsgrund nicht vorge-
legen habe. Auf die Gefahr, daB die O. ihrerseits wegen der Teilkin-
digung und der Nichtabnahme der Mindestmengen den gesamten
Vertrag auflésen und/oder Schadenersatzanspriche geltend machen
kénne, habe der Beklagte zu 1) nicht hingewiesen.

Danach hat der Beklagte zu 1) den Anwaltsvertrag mit der Klégerin
fahrl@ssig verletzt,

Nach fester Rechtsprechung des Bundesgerichtshofs (Senatsurt.v.
6.2.1992 - IXZR 95/91, GI 92,15 =WM 1992, 742, 743 m.w.N. ist der
um eine Beratung ersuchte Rechtsanwalt zu einer umfassenden und
erschdpfenden Belehrung seines Auftraggebers verpflichtet, sofern
dieser nicht eindeutig zu erkennen gibt, daf3 er des Rates nur in einer
bestimmten Richtung bedarf. Der Anwalt muB den ihm vorgetragenen
Sachverhalt darauf hin prifen, ob er geeignet ist, den vom Auftrag-
geber erstrebten Erfolg herbeizufthren. Er hat dem Mandanten die-
jenigen Schritte anzuraten, die zu dem erstrebten Ziel fihren kénnen,
und Nachteile fir den Auftraggeber zu verhindern, soweit solche vor-
aussehbar und vermeidbar sind. Dazu hat er dem Auftraggeber den
sichersten Weg vorzuschlagen und ihn Gber mégliche Risiken aufzu-
kldren, damit der Mandant eine sachgerechte Entscheidung treffen
kann; Zweifel und Bedenken, zu denen die Sachlage AnlaB gibt, mub
der Anwalt darlegen und mit seinem Mandanten erértern. Eine solche
Belehrung kann allenfalls dann entbehrlich sein, wenn der Anwalt er-
kennt, daf3 der Mandant die Risiken des Geschdfts oder der beabsich-
tigten rechtlichen Gestaltung kennt und er diese auch bei einer Beleh-
rung auf sich nehmen wisrde (BGH, Urt.v.11.1.1977 - VIZR 261/75, NJW
1977, 2073, 2074).
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Die Klagerin hat nach ihrem Vorbringen umfassenden und erschépfen-
den Rechtsrat des Beklagten zu 1} wegen der behaupteten Vertrags-
verletzungen der O. und wegen der Mindestabnahmepflicht gemah
Nr. 9 des Vertrages gesucht. Im Rahmen einer sachgerechten Beratung
hétte der Beklagte zu 1) die Klégerin dariber aufkléren missen, daf3 sie
wegen der damals behaupteten Verstofle gegen ihr ausschlieBliches
Vertriebsrecht den gesamten Vertrag mit der O. aus wichtigem Grunde
kindigen durfte, wenn die weitere Durchfihrung des auf Dauer angeleg-
ten Vertrages erheblich geféhrdet und deswegen der Klégerin nicht mehr
zuzumuten war (§ 242 BGB; vgl. BGHZ 41,104, 108; BGH, Urt.v. 14.6.1972
- VIl ZR153/71, DB 1972, 2054, 2055; v. 11. 2.1981 - VIIl ZR 312/79, NJW
1981,1264,1265; v. 2.2.1989 — X ZR 182/87, NJW 1989, 1482, 1483, daf} sie
aber keinesfalls ein Recht zur Teilkindigung des Vertrages betreffend ikre
Mindestabnahmepflicht hatte.

Eine Teilkindigung dient der einseitigen Anderung eines Vertrages gegen
den Willen des Vertragspartners. Mit ihr will sich der Kindigende — unter
Aufrechterhaltung des Ubrigen Vertrages — von Vertragspflichten [6sen
und dem anderen Teil die entsprechenden Vertragsrechte nehmen. Eine
Teilkindigung aus wichtigem Grunde wird vielfach schon daran schei-

tern, dab fur den Kindigenden die Fortsetzung des Vertrages nicht un-

zumutbar ist, wenn er sich vom Vertrage nur teilweise 18sen will vgl. RGZ
150, 321, 322; BGH, Urt.v. 28.4.1972 - VIl ZR 116/70, LM BGB § 242-Bc-
Nr. 21). Jedenfalls ist eine Teilkindigung, sofern sie nichtim Verirage vorbe-
halten wurde, nach Treu und Glauben grundsatzlich unwirksam (BGH,
Urt. v. 28.4.1972 — VIIl ZR 116/70 0.a.O.; BAG BB 1983, 1791l. Sie nimmt
keine Rucksicht darauf, daf Rechte und Pflichten der Parteien aus dem
Gesamtvertrag in der Regel in innerer Beziehung stehen. Durch die Teil-
kindigung will sich ein Vertragspariner seiner ldstigen Vertragspflic' *en
entledigen, jedoch die andere Partei anihren Verbindlichkeiten vollsténdig
festhalten und selbst die sich daraus ergebenden Rechte bewahren. Eine
solche einseitige, nachtréigliche Anderung des Vertrages zu Lasten des
Vertragspartners ist regelméBig nach Treu und Glauben nicht gerecht-
fertigt.

Das galt auch im vorliegenden Falle. Eine Teilkindigung war der Klagerin
nicht vorbehalten worden in Nr. 10, 1 des Vertrages, die sich nur auf ein-
verstandliche Vertragsénderungen beziehen. Offensichtlich und un-
streitig war die Mindestabnahmepflicht der Klagerin gemé&b Nr. @ des
Vertrages das Gegenstiick zu dem ihrin Nr. 1des Vertrages eingeré&umten
ausschlieBlichen Vertriebsrecht. Die Klégerin konnte sich nicht selbst
einseitig von ihrer entsprechenden Hauptpflicht befreien und dennoch
die O. an deren Hauptverbindlichkeit festhalten. Wegen der damals
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behaupteten Vertragsverletzungen der O. konnte die Klagerin allen-
falls den Vertrag insgesamt auflésen oder, wenn sie den Vertrag aut-
rechterhalten wollte, die sich daraus ergebenden Rechte geltend
machen.

Uber diese Rechtslage hétte der Beklagte zu 1) die Klagerin aufklaren
mUssen. Er hatte sie auch auf die naheliegende Gefahr hinzuweisen,
dab die O. eine Teilkindigung als Vertragsverletzung werten und des-
wegen selbst den Vertrag aus wichtigem Grunde kiindigen und/oder
Vertragsrechte — insbesondere aus der Mindestabnahmepflicht der
Klagerin — mit Aussicht auf Erfolg geltend machen kénnte. Nur auf-
grund einer solchen pflichtgeméfen Beratung konnte die Klagerin
eigenverantwortlich Uber ihr weiteres Vorgehen entscheiden. Diese
Belehrung hat der Beklagte zu 1) - ausgehend vom Klagevortrag —
fahrlassig unterlassen (§ 276 BGB; vgl. BGH, Urt.v. 14.1.1975 - VI ZR
102/74, VersR 1975, 425, 426; v. 31.10.1985 — IX ZR 175/84, G| 86, 145 =
WM 1986, 199, 202 f).

2. Da die Beklagten den behaupteten Beratungsfehler bestritten und
behauptet haben, sie hatten die Klégerin auf das Risiko hingewiesen,
dab eine unberechtigte Teilkindigung die Vertragspartnerin zur Kin-
digung des Gesamtvertrages veranlassen kénne (GA | 75, bedarf
es insoweit einer Beweisaufnahme, falls die — noch zu erérternde -
Veridhrungshemmung erwiesen werden sollte.

1. Die beweispflichtige Klagerin hat auch den erforderlichen Ursachen-
zusammenhang zwischen dem behaupteten Beratungsfehler und
zumindest einem Teil des geltend gemachten Schadens schlissig dar-
gelegt.

Dazu hat sie unter Beweisantritt behauptet, ihre Teilkindigung des
Vertrages habe die O. zur Klageerhebung im Vorproze® und zur
Vertragskindigung veranlaBt. Daraus sei der eingeklagte Schaden
entstanden. Bei richtiger Beratung hétte sie — die Klégerin — den
Vertrag einschlieBlich der Mindestabnahmepflicht erfillt und das von
der O. bezogene Material zum Selbstkostenpreis ohne Verlust ver-
auBert.

Der ersatzpflichtige Rechtsanwalt hat seinen Auftraggeber bei der
Ersatzleistung so zu stellen, wie er bei pflichtgeméRem Verhalten des
Anwalts stonde. Es ist zu prifen, welchen Verlauf die Dinge bei ver
tragsgerechtem Vorgehen des Anwalts genommen hétten und wie die
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Vermodgenslage des Mandanten sein wirde, wenn der Anwalt pflicht-
gemdP gehandelt hétte. Dariber hat der Tatrichter nach §287 ZPO
unter Wirdigung aller Umsténde zu entscheiden (Senatsurt. vom
17.3.1988 — IXZR 43/87,NJW1988,2880, 2881, undv. 28. 6. 1990 - X ZR
209/89, G190, 209 = WM 1990, 1917, 191). Zugunsten der Klégerin gilt
die tatsachliche Vermutung, daf derjenige, der einen anderen wegen
seiner besonderen Sachkunde um Ratfragt, sich beratungsgemah ver-

halten hétte tvgl. Senatsurt.v. 6.2.1992 — X ZR 95/91 a.a.O.).

Danach ist das Vorbringen der Klégerin schlissig dofir, da der
behauptete Beratungsfehler zumindest einen Teil ihrer geltend ge-
machten Aufwendungen aus dem VorprozeB herbeigetthrt hat. Es
wird im einzelnen zu prifen sein, inwieweit die Klageforderungen im
VorprozeP und damit die Vergleichsanspriche der O. auf Vertrc -
rechte gestitzt wurden, die von der Teilkindigung unabhdangig waren,
und inwieweit das nicht der Fall war. Dabei wird sich auch die Frage
stellen, welchen Einflub es auf den Ursachenverlauf, die Klagean-
spriche im Vorprozeh und die Vergleichsforderungen der O. gehabt
hat, daf® der gesamte Vertrag im September 1986 von der Klagerin und
danach von der O. gekindigt wurde. Nach dem Vorbringen der
Klagerin, das im Revisionsverfahren als richtig zu unterstellen ist, hat
ihre Kindigung des Gesamivertrages den durch die Teilkindigung
ausgeldsten Geschehensablauf nicht unterbrochen; die Klagerin hat
vielmehr behauptet, allein die Teilkindigung habe zu ihren Vergleichs-
aufwendungen getfihrt,

Ein addquater Ursachenzusammenhang fehlt nicht, weil der Vorprozef3
durch einen Vergleich beendet wurde. Ein solcher Zusammenhang
kann entfallen, wenn der Geschédigte selbst in ungewshnlicher und
unsachgemdBer Weise in den Geschehensablauf eingegriffen  d
eine weitere Ursache gesetzt hat, die den Schaden erst endgiiltig her-
beigefishrt hat. Diese Voraussetzung liegt jedoch nicht vor, wenn fir die
Zweithandlung des Geschddigten ein rechtfertigender Anlaf3 be-
standen hat oder diese durch das haftungsbegrindende Ereignis
herausgefordert wurde und eine nicht ungewdhnliche Reaktion auf
dieses Ereignis darstellte (Senatsurt.v. 29.10.1987 — X ZR 181/86,
WM 1988, 337, 341; v. 7.1.1988 — IX ZR 7/87, WM 1988, 392, 394; v.
28.6.1990 - IXZR 209/89 a.0.O.; v.16.1.1992 - Il ZR197/90, WM 1992,
956, 958). Wenn — geméh dem Klagevortrag - ein Beratungsfehler
des Beklagten zu 1) den Vorproze ausgelést hat, so durfte die Klégerin
ihn vergleichsweise beenden.

. Das Bestreiten des Ursachenzusammenhangs durch die Beklagten ist

rechtserheblich. Soweit sie vorgebracht haben, die Klagerin hatte sich
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Uber einen sachgerechten Rat hinweggesetzt und sich nicht anders
verhalten, so daf der Schaden auch bei pflichtgeméBem Verhalten ein-
getreten wdre, missen sie allerdings die Vermutung ausrdumen, daf
der Mandant sich beratungskonform verhalten hétte (vgl. Senatsurt. v.
29.3.1990 - IXZR 24/88, NJW 1990, 2127, 2128]. Dazu haben die Beklag-
ten unter Beweisantritt behauptet, die Klégerin, vertreten durch ihren
Mitarbeiter und friheren Jurastudenten T, habe bewuBt ein angeblich
vertragswidriges Verhalten der O. als Vorwand und Druckmittel benutzen
wollen, um sich Gber eine Teilkindigung der Mindestabnahmepflicht zu
entziehen, die zu einer untragbaren Belastung zu werden gedroht habe,
weil inzwischen billigeres Material auf den Markt gekommen sei. Des-
wegen sei es der Klagerin gleichgiltig gewesen, ob eine Teilkindigung
letztlich Bestand haben wirde. Von einer solchen MaBBnahme hétte sich
die Klagerin keinesfalls abbringen lassen.

Soweit zurechenbare Schaden streitig sind und die Beklagten einen —
von ihnen zu beweisenden (vgl. BGH, Urt.v. 31.1.1991 — IX ZR 124/90,
Gl 91, 85=WM199], 814, 815] - Vorteilsausgleich geltend machen, weil
die Klagerin seit Méarz 1987 eine billigere Konkurrenzware vertrieben
habe, hat der Tatrichter geméh § 287 ZPO zu entscheiden.

V.

Der von den Beklagten erhobene Einwand des Mitverschuldens (§ 254
BGBI ist unberechtigt, soweit die Verhitung des entstandenen Schadens
nach dem Vertragsinhalt allein ihnen oblag (BGH, Urt.v.12. 3.1986 - IVa
ZR183/84, Gl 86, 73 =WM 1986, 675, 677; v.17.10.1991 - X ZR 255/90,
G192,59=WM1992,62, 66, insoweit nicht abgedrucktin BGHZ 115, 382;
v. 19.12.1991 - IX ZR 41/91, WM 1992, 739, 740.

Ein Mitverschulden kann anzurechnen sein, wenn die Beklagten ihre
Behauptung beweisen, die Klagerin hétte ihren Schaden rechtzeitig
begrenzen kénnen, weil die in finanziellen Schwierigkeiten befindliche O.
ihr entgegengekommen ware, und die Belastung der Klagerin im Ver-
gleich vom 29 9.1988 sei gegeniber dem landgerichtlichen Urteil grund-
los erhdht worden, ohne dab sie - die Beklagten — daran mitgewirkt
hatten.
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V.

Eine Verjéhrung des Klageanspruchs kann geméh dem Vorbringen der
Klagerin durch ein Stillhalteabkommen (pactum de non petendol ge-

hemmt gewesen sein (§ 202 Abs. 1, § 205 BGBI.

Ein solches Abkommen Uber einen befristeten Verzicht auf die Geltend-
machung einer Forderung setzt eine Vereinbarung voraus, daf der Schul-
dner vorilbergehend zur Lleistungsverweigerung berechtigt sein soll.
Dafir braucht kein bestimmter Endzeitpunkt vereinbart zu werden; es
genigt, dafd die Partner auf ein zwar bestimmtes, aber zeitlich offenes
Ereignis abstellen (BGH, Urt.v. 28.11.1972 - VI ZR 126/71, WM 1973, 240,
241; v. 7.1.1986 — VI ZR 203/84, NJW 1986, 1337,1338; v. 14.11.1991 — IX ZR
31/91, Gl 92, 71=WM 1992, 579, 580..

Diese Voraussetzungen eines Stillhalteabkommens sind nach dem Vor-
bringen der Klégerin erfillt. Sie hat unter Beweisantritt behauptet, sie
habe im Mai 1988 mit den Beklagten vereinbart, die Auseinandersetzung
Uber ihren Ersatzanspruch gegen die Beklagten bis zur Beendigung des
Vorprozesses zuriickzustellen. Entgegen den Zweifeln des Berufungs-
gerichts ist dieses Vorbringen genigend substantiiert (vgl. BGH, Urt. v.
23.4.1991- X ZR 77/89, NIW 1991, 2707, 2709; v. 25.2.1992 - X ZR 88/90,
NJW 1992, 1967, 1968).

Da die Beklagten eine solche Vereinbarung bestreiten, bedarf es auch
insoweit noch tatsdchlicher Feststellungen. Die Beweislast trégt insoweit
die Klagerin lvgl. BGH, Urt. v. 28.1.1972 - VI ZR 126/71 a.a.O.; Baum-
gértel/Llaumen, Handbuch der Beweislast im Privatrecht, 2. Aufl., § 202
Rdnr. 1).

Sollte es nach einer solchen Beweisaufnahme — enfgegen den vorste'  1-
den Ausfuhrungen (A 11 3) - auf den genauen Zeitpunkt des Verj@hrungs-
beginns ankommen, so wird zu prifen sein, ob der Schaden erst spater,
etwa mit der Vertragskiindigung der O. v. 25. 9.1986, entstanden ist. Datir
kédnnte — entgegen dem Klagevortrag - sprechen, daf’ die O. zun&chst
nur auf Vertragserfillung geklagt hatte.

C.

Danach ist das angefochtene Urteil aufzuheben und die Sache zur

anderweitigen Verhandlung und Entscheidung an das Berufungsgericht
zuriickzuverweisen (88 564, 565 Abs. 1 ZPO.
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Steuerberaterhaftung
- Verjghrungsbeginn, § 68 StBerG
— Zahlungs- oder Feststellungsklage?

— Anmerkung

(BGH, Urt.v. 10.12.1992 - IX ZR 54/92

Leitsdtze:

1. Hat der Steverberater wegen fehlerhafter Beratung Gber die Vertrags-
gestaltung es zu vertreten, dafd dem Mandanten keine Befreiung von
der Grunderwerbsteuer gewdhrt wird, beginnt die Verj@hrung des
darauf beruhenden Ersatzanspruchs nicht vor Zustellung des Grund-
erwerbsteuerbescheids.

2. Besteht der Schaden allein in der Belastung mit einer Steuerverbind-
lichkeit, kann der Gesché&digte, solange die Festsetzung der Steuer-
schuld nicht bestandskréftig geworden ist, vom Schuldner grundséitz-
lich selbst dann noch keine Zahlung verlangen, wenn dieser die Frei-
stellung von der Verbindlichkeit endgiltig abgelehnt hat.

Tatbestand:

Der als Unternehmer tatige Klager verlangt vom beklagten Steuerberater
Schadenersatz, weil er wegen dessen fehlerhafter Beratung keine Be-
freiung von der Grunderwerbsteuer fir den Erwerb eines Betriebsgrund-
sticks erlongt habe.

Auf Anraten des Beklagten nahm der Kléger im Méarz 1980 eine Betriebs-
aufspaltung vor. Er grindete eine Produktions- und eine Handels-GmbH,
deren Stammkapital jeweils von ihm zu 90 % und von seiner Ehefrau zu
10% Ubernommen wurde. Das bis dahin gefihrte einzelkaufmdnnische
Unternehmen blieb als Grundstickseigentimer erhalten und verpachtete
am 1.4.1980 das Betriebsgrundstiick an die Produktions-GmbH.

Am 14.4.1980 schlo® der Klager einen notariellen Vorvertrag Uber den
Kauf eines Fabrikgrundsticks in B. Dieses Grundstiick erwarb er mit nota-
riellem Vertrag v.16. 7.1981 zum Preise von 1.450.000 DM und verpachtete
es anschlieBend an die Produktions-GmbH zur Erweiterung ihres Be-
triebes. DerKlager beantragte Befreiung von der Grunderwerbsteuer, die
ihm durch Verfigung des Finanzamts vom 22.10.1981 gemé&M § 1Abs. TNr. 1
des Gesetzes Uber Grunderwerbsteuverbefreiung bei Mabnahmen zur
Verbesserung der Wirtschaftsstruktur des Landes Nordrhein-Westfalen v.
24.11.1969 (GrEStStrukturG NW) gewdhrt wurde.
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Da das Finanzamtim Zuge der Uberwachung feststellte, daf das Grund-
stick nicht vom Klager selbst, sondern von der Produktions-GmbH ge-
nutzt wird, setzte es mit Bescheid v. 20.11.1987 eine Grunderwerbsteuer
von 97.090 DM fest. Dagegen hat der Klager nach erfolglosem Einspruch
beim Finanzgericht Klage erhoben, Uber die noch nicht entschieden ist.

DerKlager nimmt den Beklagten nunmehr auf Erstattung des Betrages von
97.090 DM in Anspruch. Die Klagebegrindung wurde nach vorausge-
gangenem Mahnverfahren dem Beklagten am 5.7.1990 zugestellt. Der
Klager behauptet, das besagte Grundstiick aut Anraten des Beklagten
gekauft zu haben. Hétte der Beklagte ihm empfohlen, das Grundstick
entweder von der Produktions-GmbH erwerben zu lassen oder aber die
eigene Beteiligung an der Gesellschaft auf mindestens 95 % zu erhéhen,
wdre die Belastung mit Grunderwerbsteuer vermieden worder. Jer
Beklagte, der einen Beratungsauftrag in dieser Angelegenheit sowie
einen Schaden des Klagers bestreitet, beruft sich auf auf Verjéhrung.

Das Landgericht hat der Klage stattgegeben, das Berufungsgericht hat
sie abgewiesen. Mit der Revision begehrt der Kléger die Wiederherstel-
lung der erstinstanzlichen Entscheidung.

Aus den Grinden:

Das Rechtsmittel fihrt zur Authebung des angefochtenen Urteils und zur
Zurickweisung.

Das Berufungsgericht meint, der Klageanspruch sei verjghrt. Unterstelle
man eine Pflichtverletzung des Beklagten und gehe zugunsten des Kla-
gers davon aus, daB entsprechend den Ausfihrungen des Landg  hts
die Verjahrungsfrist am 24.10.1986 - funf Jahre nach Erhalt der steuerli-
chen Unbedenklichkeitsbescheinigung — zu laufen begonnen habe, so
sei vor Einreichung des Mahnbescheids Verighrung eingetreten. Die
Verjhrung sei nicht am 5. 5.1989 nach § 208 BGB unterbrochen worden;
denn aufgrund der Aussage des im Berufungsrechtszug erneut vernom-
menen Zeugen Rechtsanwalt V. sowie des in der Sache vorgelegten
auBergerichtlichen Schriftwechsels sei nicht als bewiesen anzusehen,
dab® der Beklagte an jenem Tage den Anspruch anerkannt habe.

Diese Begrindung tréigt die Klageabweisung nicht, weil sie — wie die
Revision zutreffend rigt — rechtsfehlerhaft davon ausgeht, die nach § 68
StBerG geltende dreijéihrige Verichrungsfrist habe spatestens mit dem
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24.10.1986 begonnen. Der erhobene Anspruch ist vielmehr schon nach
dem unstreitigen Sachverhalt nicht verj@hrt.

1. Gemah § 68 StBerG ist fir den Beginn der Veri@hrung der Zeitpunkt
der Schadenentstehung maBgeblich. Wie der Senat nach Erlah des
Berufungsurteils entschieden hat (Urt.v. 2. 7.1992 — IXZR 268/91, G192,
3M=NIW 1992, 2766, zV.b.in BGHZ; v. 3.12.1992 — IXZR 61/92, G1 93,
79), tritt auch in Féllen, in denen der Steuerberater bei der Gestaltung
eines Rechtsgeschdfts fehlerhaft beraten hat, der Schaden in der Regel
frihestens mit Zugang des Steuerbescheides ein.

Dieser Grundsatz kommtim Streitfall zur Anwendung. Der Klager wirtt
dem Beklagten eine fehlerhafte Beratung bei der Vertragsgestaltung
vor, weil er ihm nicht empfohlen habe, dab entweder die Produktions-
GmbH als Kaufer des neuen Betriebsgrundsticks auftrat oder der
Klager in dem GmbH-Vertrag eine Beteiligung von mindestens 95 %
Ubernahm. Die Verm&genseinbuBe, die der Klager ersetzt verlangt,
beruht auf dem Grunderwerbsteuerbescheid v. 20.11.1987. Bis dahin
war der Klager nicht mit steverlichen Nachteilen belastet, die aus
dem Grundstickserwerb herrihren. Da die Veriaghrung des Ersatz-
anspruchs somit erst nach diesem Datum zu laufen begann, hat die
spatestens im Juli 1990 erhobene Klage die Verj@hrung in jedem Fall
rechtzeitig unterbrochen. Die vom Senat bisher nicht entschiedene
Frage, ob schon der Zugang des Steuerbescheids oder erst dessen
Bestandskraft die dreijdhrige Verjghrungsfrist in Lauf setzt, kann daher
auch hier offenbleiben.

Der Rechtsstreit ist an das Berufungsgericht zurickzuverweisen; denn
weder ist das angefochtene Urteil aus anderen Grinden im Ergebnis
richtig noch die Sache im Sinne der Antréige des Klagers enfscheidungs-

reif (§ 565 Abs. 1 ZPO).

1. Es kommt darauf an, ob der Beklagte dem Kléger durch eine schuld-
hafte Verletzung seiner vertraglichen Beratungspflichten Schaden
zugefigt hat; denn ein deklaratorisches Anerkenntnis des geltend
gemachten Anspruchs hat das Berufungsgericht rechtsfehlerfrei ver-
neint. Die von der Revision gegen die Beweiswirdigung erhobenen
Verfahrensriigen richten sich lediglich gegen die Ablehnung eines
Anerkenntnisses im Sinne des § 208 BGB. Sie sind, da die Verj&hrungs-
einrede ohnehin nicht durchgreift, rechtlich unerheblich.
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2. Das Berufungsgericht hat keine Feststellungen dazu getroffen, in wel-
chem Umfang der Beklagte mit der steuerlichen Beratung des Klagers
betraut wurde. Fir die Revision ist daher vom Klagevorbringen auszu-
gehen.

a) Der Klager behauptet, den Beklagten beziglich aller die Betriebs-
aufspaltung betreffenden Fragen, einschlieBlich des Grundstick-
serwerbs, mit seiner steuerlichen Beratung beauftragt zu haben. In
diesem Falle gehdrte es zu den Plichten des Beklagten, den Klager
hinsichtlich der Méglichkeit, die Grunderwerbsteuer zu sparen,
umfassend zu belehren und ihm sachgerechte Vorschlége zur Ver-
wirklichung dieses Zieles zu unterbreiten. Das gilt auch dann, wenn
der Beklagte jedenfalls vor Einreichung des Befreiungsantrags vom
30.7.1981 eingeschaltet wurde — was der Klager hilfsweise gels
macht —; denn auch zu diesem Zeitpunkt bestand noch die Mag-
lichkeit, den Kaufvertrag Uber das Grundstick oder die Beteili-
gungsverhdlinisse in der GmbH so abzu&ndern, dab der stever-
liche Zweck erreicht wurde.

b) Der Klager hatte trotz der Betriebsaufspaltung eine endgultige
Befreiung von der Grunderwerbsteuer bei sachgerechter Vertrags-

P + - H = =
QUDIUITUIIH cheiClier KUHictl.

aal Gemaf3 §1 Abs. 1 Nr. 1 Buchst. a. GrEStStrukturG NW wird der
Erwerb eines Grundsticks, das unmittelbar zur Errichtung oder
Erweiterung einer Betriebsstédtte verwendet werden soll, von der
Besteuerung nach dem Grunderwerbsteuergesetz ausgenommen,
wenn hinsichtlich Lage und Funktion der Betriebsstatte weitere — hier
nicht streitige — Voraussetzungen erfillt sind. Ist ein Betrieb bereits
vorhanden und wird er auf das erworbene Grundstiick at
dehnt, so liegt eine Erweiterung der Betriebsstatte im Sinne dieser
Vorschrift vor. Dab auf dem erworbenen Grundstick Baumafnah-
men durchgefthrtwerden, ist nicht erforderlich. Es genigt, wenn die
dort vorhandenen Einrichtungen fir die Unternehmensvergrébe-
rung verwendet werden (Joachim lange, Grunderwerbsteuer
Nordrhein-Westtalen 6. Aufl., Rdn. 230; Erla® d. Finanzministeriums
Niedersachsen v. 28.7.1981 =S 4511 - 5 — 35, DB 1981, 2301, 2302).
Der Kauf des Grundsticks in B. diente einem solchen vom Gesetz
begunstigten Zweck.

bbl Die Steuerbefreiung nach dieser Vorschrift setzt weiter voraus, daf3
derErwerber selbst das Grundstiick zur Errichtung oder Erweiterung
einer eigenen Betriebsstétte verwenden will (BFH BStBI 111975, 397;
1980, 755, 756; FG Minster EFG 1972, 600). Daher ist der Erwerber,
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der das Grundstiick einer Kapitalgesellschaft als Betriebsstétte zur
Verfugung stellt, in derRegel selbst dann nichtvon der Steuer befreit,
wenn er an der Gesellschaft mabgeblich beteiligt ist (BFH BStBI |
1980, 755, 756). Der Beklagte hatte den Kléger als dessen Berater
daherdarauf hinweisen missen, daf mit einer Grunderwerbstever-
befreiung grundsatzlich nur bei Erwerb des Grundsticks durch die
das Unternehmen betreibende GmbH gerechnet werden konnte.

Allerdings vertritt die Finanzverwaltung die Auffassung, die Steuer-
befreiung kénne bei Verpachtung des Grundstiicks an eine Tochter-
gesellschaft auch dann in Anspruch genommen werden, wenn an
beiden Unternehmen dieselben Personen beteiligt seien; kleinere
Abweichungen im Beteiligungsverhdltnis sténden der Befreiung
nicht entgegen (Erlab des Finanzministeriums Nordrhein-Westfalen
V. 25.2.1971- S 4511 - 17 - VC 4, mitgeteilt bei Lange, a.a.O., S.162;
vgl. auch die Einspruchsentscheidung des Finanzamts Paderborn
v.4.3.1988 a. E.l. Der Beklagte hatte sich nach dem von der Finanz-
verwaltung insoweit gewdhrten Spielraum erkundigen, den Kléger
Uber die einschlégige Praxis belehren und ihm auf dieser Grund-
lage einen méglichen Gestaltungsvorschlag unterbreiten missen.

c) Auf dieser rechtlichen Grundlage wird das Berufungsgericht den
Sachverhalt zundchst aufzukladren und sodann zu beurteilen
haben, ob der Beklagte seine vertraglichen Pflichten als Steuer-
berater schuldhaft verletzt hat.

3. Dem Klager ist ein Schaden entstanden, wenn und soweit sich seine
jetzige Vermégenslage, verglichen mit derjenigen, die eingetreten
ware, wenn der Beklagte ihn zur Grunderwerbsteuerbefreiung sach-
gerecht beraten hétte, als unginstig darstellt. Der Kléger beanstandet
nicht die Betriebsaufspaltung, sondern macht lediglich geltend, die
Grunderwerbsteuerbefreiung hdtte trotzdem erreicht werden kénnen.
Daher kommt es nur darauf an, ob die Grunderwerbsteuerbefreiung
steverliche Nachteile — etwa im Bereich der Einkommen-/Kérperschaft-
oder der Gewerbesteuer — zur Folge gehabt hdtte, durch die dieser
Steuervorteil ganz oder teilweise aufgezehrt worden wére. Da die
Grunderwerbsteuer auf verschiedenen Wegen hatte eingespart wer-
den kénnen - Erwerb des Grundsticks durch die GmbH oder Ande-
rung der Beteiligungsverhdlinisse an der GmbH —, muf3 der Klager
erkléren, fur welchen der beiden in Betracht kommenden Vorschlége er
sich entschieden hatte. Das ist bisher nicht geschehen. Sein Vorbringen
kann nicht aus diesem Grunde als unschlussig behandelt werden;
denn der Klager hatte auf diesen Mangel seines Vortrags in den Tat-
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sacheninstanzen gemah §139 ZPO hingewiesen werden missen. lhm
ist daher Gelegenheit zu geben, seine Darlegung zu diesem Punkt zu
ergdnzen.

Erst danach ist die erforderlich Tatsachengrundlage fur die Profung
gegeben, ob der Klager infolge der fehlerhaften Beratung steuerliche
Vorteile — etwa in Form héherer Abschreibungen — hat, die ihm bei
Inanspruchnahme der Grunderwerbsteuerbefreiung nicht zugeflossen
waren. Dies darzutun und nachzuweisen, obliegt dem Beklagten
(vgl. Senatsurt. v. 31.1.1991 - X ZR 124/90, Gl 91, 85 = WM 199, 814,
815 mw.N.).

. Falls das Berufungsgericht danach einen Schadenersatzanspruch

bejaht, wird es auch zu prifen haben, ob der Klager bereits intzt
Zahlung vom Beklagten verlangen kann. Der geltend gemachte Sc..

den besteht allein in einer Verbindlichkeit. Zwar geht der zunéchst auf
Befreiung von der Schuld gerichtete Anspruch gemah 8 250 Satz 2
BGBineinen Schadenersatzanspruch Gber, wenn der Schadiger — wie
im Streitfall - die Leistung ernsthaft und endgiltig abgelehnt hat
(BGH, Urt. v. 11.6.1986 - VIII ZR 153/85, WM 1986, N5, N7; v. 2. 4.1987

—IXZR 68/86,G187,80=WM1987,725,726; v.9.1.1988 - VIIl ZR 310/
87 NIW 1989 1215,1214; v. 26.2.1991 — XI ZR 331/8%, NIW 1991, 2014),
Das setzt abervoraus, daf der Kléger tatséchlich mit einer Verbindlich-
keit beschwert ist, die Forderung des Steuerfiskus also erftllen muf
(vgl. Urt.v. 11.6.1986 a.a.O. und v. 9.11.1988 0.a.Q.). Hier hat der Klager
den Steuerbescheid mit der Klage angegriffen. Wer die Forderung,
von der er Befreiung verlangt, selbst mit einem Rechtsbehelf bekéampft,
bringt dadurch grundsétzlich zum Ausdruck, daf er deren Beseitigung
noch fir mdglich, den Anspruch des Dritten also fir nicht endgiiltig gesi-
chert hélt. Solange der Kléger gegen den Bestand der Steuersc
vorgeht, hat er folglich kein berechtigtes Interesse daran, von seinem
Schuldner bereits Zahlung zu erhalten. In einem solchen Falle ist grund-
satzlich die Klage auf Feststellung der Ersatzpflicht der richtige Weg
(vgl. BGHZ 79,76,78; BGH, Urt.v.13.1.1982 - Va ZR162/80, WM 1982,
447 449). Ob dann etwas anderes gilt, wenn der Anspruchsteller
infolge einer Vollstreckung des Dritten oder zu deren Abwehr schon hat
leisten mussen (vgl. dazu BGH, Urt. v. 12.6.1992 - V ZR 106/91, WM
1992,1671,1673), kann dahingestellt bleiben; denn einen solchen Sach-
verhalt hat der Klager nicht behauptet.

. Sollte das Berufungsgericht danach eine Haftung des Beklagten be-

iahen, wird es auch zu prifen haben, ob den Klager aus den in der
Revisionserwiderung genannten Grinden ein Mitverschulden an der
Entstehung des Schadens trifft.
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Anmerkung zum BGH-Urteil v. 10. 2. 1992

Solange der Mandant darauf vertrauen darf, daB die Beratung richtig
war und Steuern nicht anfallen, kann die Erhebung einer Feststellungs-
klage zur Verighrungsunterbrechung nicht verlangt und erwartet werden.
Ob der Hinweis des Senates richtig ist, daf frihestens mit Zugang des
Steuerbescheides der Schaden und damit der Verjéhrungsbeginn ein-
trete, bleibt zweifelhaft. Entscheidend erscheint das erstmalige Auf-
greifen des Steuertatbestandes durch die Finanzverwaltung oder - in
Ausnahmefallen — auch die Kenntnis des Mandanten von derfehlerhaften
Beratung zu sein, wenn das Steuerschuldverhdlinis (§ 38 A0l unzweifel-

haft besteht tvgl. G1 1992, 318 1.; EWIR 1993, 791.

SteuerberaterregreB

- Schaden

— fiktive Finanzgerichtsentscheidung
— Grunderwerbsteuerbefreiung
[OIG Dusseldorf, Urt.v. 16.5.1992 - 13 U 159/91)

Leitsatze:

1. Ist in einem Schadenersatzprozef die Beantwortung der Frage, ob
dem Mandanten aus der Verletzung von Steuerberaterpflichten ein
Schaden entstanden ist, davon abhéingig, wie die Entscheidung eines
Gerichts ohne diesen Fehler ausgefallen wéire, so ist nicht daraut ab-
zustellen, wie das Gericht tatséichlich entschieden haben wirde,
sondern darauf, wie es nach Ansicht des Uber den Schadenersatz-
anspruch nunmehr erkennenden Gerichts richtigerweise hatte ent-

scheiden mussen. — Der Senat folgt insoweit der std. Rspr. des BGH
(BGHZ 72/328; WM 85/203).
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. Fur den Begriff der abgetrennten Wohnungseinheit im Sinne des

Gesetzes zur Grunderwerbssteuerbefreiung von Einfamilienhéusern
und Eigentumswohnungenvom 1. 7.1977 ist Grundvoraussetzung, daf
die betreffenden R&umlichkeiten Wohnré&ume sind. Das sind sie nicht,
wenn die Belichtungs-, Beliftungs- und Sichtverhéltnisse nur denen von
Kellerrdumen entsprechen und auch die Mindestdeckenh&he nicht
eingehalten ist.

Aus den Griinden:

1. Im Vordergrund des Rechtsstreits steht die Frage, ob ein Fehler des

Beklagten bei den ihm von den Klégern Ubertragenen Steuerberater-
avfgaben zu einem Schaden gefihrt hat. Ein dem Beklagten anzulo-
stendes Fehlverhalten ist gegeben und liegt unstreitig darin, da e. s
versdumt hat, wegen der Nachforderungen v. 13. 3.1986 bzw. gegen
die zugehérigen Einspruchsentscheidungen fristgerecht zu erheben.
Steht somit ein Fehler fest, so ist weiter zu prifen, was bei ordnungs-
gemdaber Klageerhebung geschehen wdre. Wenn in einem Schaden-
ersatzprozel) die Beantwortung der Frage, ob dem Kléger aus dem
Verstof des Beklogten gegen seine Beraterpflichten ein Schaden ent-
standen ist, davon abhdngt, wie die Entscheidung eines Gerichts ohne
diesen Fehler ausgefollen ware, so ist nach stéindiger Rechtsprechung
des Bundesgerichtshofs nicht darauf abzustellen, wie das Gericht tat-
sdchlich entschieden haben wirde, sondern darauf, wie es nach
Ansicht des Gber den Schadenersatzanspruch nunmehr erkennenden
Gerichts richtigerweise hatte entscheiden missen (BGHZ 72/328, 330;
BGH WM 85/203, 204 erneut bestatigend Urteil v. 26.1.1989 — IX ZR
81/88 in BGH Rechtsprechung — Zivilsachen, § 249 BGB, Schaden 1=
Gl 89, 79). Dem liegt der Gedanke zugrunde, daf den Klagerr
Wege des Schadenersatzes nicht mehr zugesprochen werden darf,
als das, worauf sie rechtméBig, d. h. nach materiellem Steuerrecht,
Anspruch haben. Haben die Klager keinen Anspruch auf Grund-
erwerbssteuerbefreiung, so steht ihnen gegen den Beklagten auch
kein Schadenersatzanspruch zu. So aber ist es vorliegend.

Das Finanzgericht hatte den Klagern die beantragte Grunderwerbs-
steuerbefreiung aufgrund des Gesetzes zur Grunderwerbssteuer-
befreiung beim Erwerb von Einfamilienh&usern und Eigentumswoh-
nungen vom 11. 71977 richtigerweise versagen missen. Und so hat es
auch tatséichlich entschieden. Zur Ablehnung dieses Antrages war das
Finanzgerichtbefugt, weil es die betreffenden, den Kléger unginstigen
Bescheide gemdf § 68 FGO in ein anderes die Klagerin betreffendes
Verfahren miteinbezogen hat. Diese Verfahrensweise diente deren
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Interessen und heilte die Versdumung der Klagefrist. Damit war das Fehl-
verhalten des Beklagten ausgerdumt. Die Ansicht der Kléger, bei einem
eigensténdigen Klageverfahren Uber diesen Antrag wiirde ihnen, wie
das Ergebnis der Beweisauinahme im vorliegenden Zivilrechtsverfahren
zeige, Grunderwerbssteuerbefreiung gewdhrt worden sein, ist unzutref-
fend. Die Klager stitzen sich auf den Begriff der ,abgetrennten Woh-
nungseinheit; gehen dann aber in ihrer weiteren Argumentation nur von
der Abtrennung als solche aus und Ubersehen, daf es sich zun&chst und
grundsatzlich um eine Wohnung im Sinne dieser Bestimmungen handeln
mub. Es mag unterstellt werden und ist nach dem Beweisergebnis sogar
anzunehmen, dab der Finanzbeamte P. die Frage der Abgetrenntheit
bejaht und dementsprechend die Behérde Befreiung gewdhrt haben
wurde. Dabei mag vernachlassigt werden, daP dem Zeugen A. nur die
Ermittlung der tatsdchlichen Gegebenheiten oblag, nicht aber die sich
anschliebende behérdliche Entscheidung. Ob diese zugunsten der Kla-
gerausgefallen wére, istindes, wie gesagt, nicht entscheidend. Der Senat
muld vielmehr selbsténdig prifen, ob mit der Abtrennung bereits der
Begriff einer abgetrennten Wohnung erfillt war.

Das war nicht der Fall. Wie der Bundesfinanzhof in seiner Entscheidung v.
5.10.1984 - lIl R 192/83 — Bundessteuerblatt 85, Teil Il, S. 151 dazu Uber-
zeugend ausfhrt, fehlt eine Legaldefinition fir den Wohnungsbegriff als
solchen und handelt es sich methodisch um einen unbestimmten Rechts-
begriff, bei dem besondere Umsténde, wie die WWohnungssituation in der
Kriegs- und Nachkriegszeit sowie damit verbundene Anderungen der
Wohngepflogenheiten, aber auch bauliche Gestaltungen in angemes-
sener Weise Berucksichtigung finden kénnen. Das fohrte in friheren
Jahren zwar zwangsl&ufig zu einer anderen Bewertung als heute. Wah-
rend frGher mehr auf die Zusammenfassung verschiedener R&ume mit
bestimmter Zweckbestimmung und tatséchlichem Nutzen abgestellt wor-
den ist, wird heute die baulich getrennte, abgeschlossene Wohnungs-
einheitin den Vordergrund gestellt. Grundsatzlich istjedoch nach wie vor
und in erster Linie erforderlich, daB die Raumlichkeiten Wohnréiume sind
und dies ihrer Bestimmung entspricht. Das ist bei dem Objekt der Klager
nicht gegeben. Insoweit ist der Auffassung im finanzgerichtlichen Urteil
beizupflichten, daf nach allgemeiner Verkehrsauffassung das Vorhand-
ensein einer ausreichenden Beluftung und Belichtung eine Grundvoraus-
setzung ist, der die umstrittenen R&umlichkeiten hier nicht entsprechen. Die
Fenster sind mit Kellerschéchten umbaut, also typische Kellerfenster, die
keinen Blickins Freie gestatten. Auch die Deckenhdhe mitvon den Klagern
angegebenen 2,30 m entspricht nicht der geforderten Mindesthéhe.
Deshalb fehlen den betreffenden Raumlichkeiten die von einer normalen
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Wohnung zu erwartenden Belichtungs-, Beltftungs- und Sichtverhalt-
nisse. Mithin wird vorliegend nicht einmal der — nach heutigen Mab-
stdben zu beurteilende — Wohnungsbegriff ausgefillt. Das aber
bedeutet: Auch nach Ansicht des Uber den Schadenersatzanspruch
entscheidenden Gerichts [des Senats) hétte das Finanzgericht so ent-
scheiden missen, wie es tatséichlich geschehen ist. Den Klagem ist
deshalb ein Schaden nach materiellem Steuerrecht nicht entstanden.
Damit entfallt gleichzeitig ein Schadenersatzanspruch gegen den
Beklagten als ihre Steuerberater.

. Aut die Frage der Abtrennung der Kellerwohnung kommt es bei dieser

Sach- und Rechtslage mithin nicht mehr an. Allerdings hatte das
Finanzgericht auch diese Frage zum Nachteil der Kléger verneiran
kénnen. Damit diese Voraussetzung erfollt ist, mub es sich um enc
dauerhaft geschitzten eigenen Wohnbereich handeln, zumindest
muf der gegenseitige bauliche Abschluf zweier rdumlicher Einheiten
von einer gewissen Dauerhaftigkeit sein. Daran fehlt es, wenn die
Trennung ohne besonderen Aufwand aufgehoben und wieder vorge-
nommen werden kann (BFH, BStBI 85, Teil Il, 151 f m.w. N.). So war es hier
und wird durch die tatséchliche Handhabung belegt. Eine normale
Abtrennung der Raume des Kellergeschosses zur oberen VWohnung
hin, wie es an sich erforderlich gewesen wére, war nach dem Ergebnis
der Beweisaufnahme nicht vorhanden. Es war lediglich ein Windfang
installiert, der aus einzelnen Bauelementen bestand, die spéter wieder
demontiert wurden und sich als Einzelteile noch in der Garage be-
finden — méglicherweise, um zu einem spdteren Zeitpunkt eine solche
Jrennung” emeut herzustellen. Daraus aber folgt, daB ein baulicher
Abschluf derbeiden Einheiten nichtbesteht und die Trennung jederzeit
und ohne besondere Mihe hergestellt und ebenso wieder aufg

ben werden kann.

. Die weiteren, neuen Vorwirfe der Kléger langeblich falsche Beratung

schon friher, fehlerhafte Vertretung beim Ortstermin} vermégen einen
Schadenersatzanspruch gegen den Beklagten ebensowenig zu
begrinden. Mit dem zuletzt genannten Argument berufen sich die
Klager darauf, der Beklagte hétte bei der Ortsbesichtigung durch den
Finanzbeamten P. darauf hinweisen missen, dafd vorher eine réumliche
Abtrennung der beiden Wohneinheiten durch einen Windfang be-
standen habe. Das Verhalten des Beklagten hat aber nach den obigen
Ausfihrungen zu keinem Schaden gefuhrt. Abgesehen davon hat der
Beklagte bestritten, von diesem Windfang gewubt zu haben. Gegen-
beweis ist nicht eingetreten.
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Eine fehlerhafte Beratung seitens des Beklagten schon im Vorstadium ist
nicht substantiiert dargetan. Insbesondere fehlt es an einem Vortrag dar-
iber, inwiefern der Beklagte in seiner Eigenschaft als Steverberater Einflu3
auf Gestaltung und Planung gehabt haben soll, was vollkommen uniblich
widre. Dagegen spricht zudem, dafd das Haus zundéchst an die Eheleute E.
vermietet war, und zwar komplett einschlieBlich der umstrittenen Keller-
r&ume. Vom spéateren Mieter H. sind diese R&umlichkeiten nach Auszug
des Sohnes S. derKléager ebenfalls wieder voll als Kellerrgume mitbenutzt
worden, ohne daf der bis dahin gezahlte Mietpreis erhdht worden ist.
Dafir, daB nach dem Auszug der ersten Mieter oder zu irgendeinem
anderen Zeitpunkt mit dem Beklagten konkrete Gespréche dariber
gefihrt worden sind, ob und wie durch Schaffung einer neuen, abge-
trennten Wohneinheit die Voraussetzungen fir eine Befreiung von der
Grunderwerbssteuer nach dem oben angefihrten Gesetz von 1977
erreicht werden konnten, bleiben die Kléger eine substantiierte Darle-
gung schuldig. — Aber selbst wenn hieriiber gesprochen worden wiére, so
gehort es nicht zu den Beratungspflichten eines Steuerberaters, seinen
Mandanten daneben noch dariiber zu belehren, wie die Abtrennung im
einzelnen technisch durchgefithrt werden muf3. SchlieBlich wirde selbst
bei einer solchen Fallgestaltung ein erstattungsféhiger Schaden nicht ent-
standen sein, weil allein schon wegen Nichtausfillung des Wohnungs-
begriffes mangels ausreichender Licht- und Beliftungsverhélinisse die
Grunderwerbssteverbefreiung  richtigerweise hdétte versagt werden
missen Is.o. Ziff. 1).
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Steuerberatungsverirag

- Beratung des geschaftsfthrenden Gesellschafters
— Haftung fur Steuerschulden

(OLG Dusseldorf, Urt.v. 16.4.1992 - 13 U 146/91)

188

Leitséitze (d.Verf.):

1. Der Steuerberatungsvertrag mit einer Gesellschaft verpflichtet auch
zur Belehrung des Geschéftsfihrers hinsichtlich dessen evil. persén-
licher Haftung for Steverschulden und Sozialabgaben der Gesell-

schaft.

2. Eine besondere Eindringlichkeit oder Wiederholung der Belehrung st
nicht notwendig.

3. Der Steuerberatungsvertrag verpflichtet nicht zur Uberwachung des
Zahlungsverkehrs im Hinblick auf die vorrangige Zahlung der Steuer-
schulden; dies mub gesondert vereinbart werden.

4. Fehlerhafte Zukunftsprognosen und die Bewahrung vor einem frih-
zeitigerem Zusammenibruch stehen in keinem urséichlichen Zusammen-
hang mit Pflichtverletzungen des Geschéftsfihrers zur Abfihrung von
Steuern und Sozialabgaben.

Aus den Grinden:

Der Senatteilt dem rechtlichen Ausgangspunkt des Landgerichts, dafd der
Beklagte aufgrund des ihm erteilten Auftrages zur laufenden steuerlick -
und wirtschaftlichen Beratung der Gesellschaft (Ziff. 3 des Bestétigungs-
schreibens v. 27.5.1987} in Verbindung mit der ebenfalls tbernommenen
betriebswirtschaftlichen Beratung der Geschéftsfihrung der Firma (Ziff. 2
dieses Schreibens) gleichzeitig die vertragliche Verpflichtung Gbernom-
men hat, auch die steverlichen Belange des Klégers in seiner Eigenschaft
als geschéftsfihrender Gesellschafter der Firma im Auge zu behalten und
steverliche Nachteile von ihm abzuwenden. Das gilt jedenfalls insoweit,
als die steuerlichen Belange des Klégers, vor allem eine im Steuerrecht
normierte eventuelle persénliche Haftung fir Steuerschulden der Gesell-
schaft, eng und untrennbar mit den steuerlichen Problemen und Fragen
der Gesellschaft selbst verknipft waren. Erst die Nichttilgung der Steuer-
rickstdnde durch die Gesellschaft konnte die persénliche Inanspruch-
nahme des Klagers als deren Geschéftstihrer fir eben diese Steuer-
schulden auslésen. Deshalb bestand eine unmittelbare vertragliche
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Pflicht des Beklagten dem Klager gegeniber dahingehend, diesen so zu
beraten, da bei Befolgung dieser Ratserteilung dessen personliche
Inanspruchnahme durch die Finanzbehérden fir Steverschulden der
Gesellschaft nicht in Frage kam. — Dies gilt nicht nur fir abzufihrende
Steuern, sondern gleichermaf3en fir die von der Gesellschaft zu zahlen-
den Sozialabgaben (Arbeitnehmeranteile), deren Nichtabfihrung die
gleichen Folgen auslost.

Eine Haftung des Beklagten aus positiver Vertragsverletzung des Berater-
vertrages setzt hier voraus, daf der Kl&ger Uber sein persénliches Hat-
tungsrisiko als Geschaftsfihrer der Gesellschaft tatséchlich nicht aufge-
klart worden ist. Diesen Nachweis hat der Klager nicht gefUhrt. Seine in
der Berufung vertretene Rechtsansicht, es sei Sache des Beklagten, darzu-
legen und zu beweisen, dab er (Beklagter) die notwendigen Hinweise
gegeben habe, ist verfehlt. Derjenige, der einen zur umfassenden Beleh-
rung und Aufkldrung Verpflichteten (z.B. Rechtsanwalt, Notar, Wirt-
schaftsprifer, Steverberater) auf Schadenersatz in Anspruch nimmi, weil
dieser seine Pflichten nicht gehérig erfiillt habe, tréigt fir dieses Unterlassen
die Beweislast, wenn ihm damit auch der Beweis einer negativen Tatsache
aufgebiirdet wird. Der Senat folgt dieser in Literatur und Rechtsprechung
inzwischen einheitlich vertretenen Ansicht (Spath, Die zivilrechtliche
Haftung des Steuerberaters, 3. Aufl, Zusammenfassung S. 455; Grafe-
Lenzen-Rainer, Steuerberaterhaftung, 2. Aufl,, Rdn. 336; BGH MDR 85/
395, 87/666, 87/840). Die Schwierigkeit des sogenannten Negativbewei-
sesistdadurch zu beheben, daf3 die andere Partei nach Lage des Falles die
Behauptung substantiiert bestreiten und diejenige Partei, welche die
Beweislast tragt, die Unrichtigkeit der Gegendarstellung beweisen muf3
(BGH MDR 86/652 m.w.N.).

Unter Beriicksichtigung dieser Erwégungen hat der Kléger eine man-
gelnde Aufklarung Uber sein persénliches Haftungsrisiko nicht zu
beweisen vermocht. Vorliegend hat der Beklagte zunéichst schriftsatzlich
vorgetragen, der Klager sei wiederholt, auch im Beisein der Zeugin auf
seine personliche Haftung bei Nichtabfihrung von Steuern und Abgo-
ben hingewiesen worden. Zum Teil hat er dem eine né&here zeitliche Ein-
grenzung oder sogar eine genaue zeitliche Einordnung beigegeben.
Nachdem diese Zeugin erstinstanzlich vernommen worden istund hierbei
mehrere genau bezeichnete und néher erléuterte Gelegenheiten ge-
schildert hat, bei denen dem Kléger die notwendigen Hinweise zu einer
eventuell drohenden persénlichen Haftung erteilt worden seien, hat der
Beklagte sich diese fir ihn ginstige Zeugenaussage zu eigen gemacht.
Daran kann im Hinblick auf seine Ausfihrungen in der Berufungsbegrin-
dung kein Zweifel bestehen. — Der Kl&ger hatte mithin beweisen missen,
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daf beiden verschiedenen, vom Beklagten konkretbehaupteten und von
der Zeugin bestatigten Gelegenheiten, bei denen die notwendigen Hin-
weise erfolgt sein sollen, diese tatséchlich nicht stattgefunden haben, der
entsprechende diesbezigliche Tatsachenvortrag des Beklagten mithin
insgesamt unrichtig ist. Diese Beweis hat er nicht zu fihren vermocht. Dazu
im einzelnen:

Der Aussage der Zeugin zufolge ist schon bei dem einleitenden Gespréch
zwischen den Parteien, das zur spdteren Aufiragserteilung und dem
anschlieBenden Bestatigungsschreiben v. 27.5.1987 gefihrt hat, darauf
hingewiesen worden, fir die Zahlung von Steuern und Abgaben der
Gesellschaft misse der Kldger als deren Geschéftsfihrer unter Umstén-
den auch persénlich einstehen. Bei diesem ersten Gespréch, das in ~er
Wohnung des Kléagers gefihrt worden sein soll, war nach Darsteliv._
der Zeugin keiner der Gbrigen Zeugen anwesend. Auch der Kléger be-
hauptet nichts Gegenteiliges. Schon von daher gesehen sind die Aus-
sagen aller anderen Zeugen nicht geeignet, diesen Teil der Zeugen-
aussage in Frage zvu stellen, geschweige denn zu widerlegen. Wenn sie
im Ubrigen davon sprechen, der Kléger habe sich bei anderen, spéiteren
Gespréchen, als der Zusammenbruch des Unternehmens unstreitig un-
mittelbar bevorstand, erstaunt Uber seine dabei angesprochene even-
tuelle persénliche Haftung gezeigt, so mag dies zutreffen. Dem kann aber
kein Aussagewert dariber beigemessen werden, was dem Klager tat-
sachlich bekannt war oder nicht. - Eine besondere Eindringlichkeit oder
gar Wiederholung der Beratung kann nicht gefordert werden, weil sach-
gerechte Unterscheidungen fir den Grad des Einwirkens auf den Klager,
den erteilten Hinweis zu beachten und sich entsprechend zu verhalten,
nicht méglich sind (BGH MDR 87/666). - Bei dem bisher aufgezeiaten
Beweisergebnis ist er schon allein deshalb fir die behauptete Verlet.
von Beraterpflichten beweisfallig geblieben. Dies kénnte anders zu be-
urteilen sein, wenn die Zeugin unglaubwiirdig wére oder ihre weiteren
Bekundungen in Verbindung mit den Aussagen der Ubrigen Zeugen trotz-
dem eine insgesamt gegenteilige SchluBfolgerung erlauben wirden.
Beides ist, wie noch im einzelnen ausgefihrt wird, nicht der Fall. .....

..... Eine Haftung des Beklagten ist entgegen der vom Klager vertrete-
nen Ansicht weiterhin nicht dadurch ausgelést worden, daf3 er den
Zahlungsverkehr nicht iberwacht und hierbei nicht fir vorrangige Zahlung
derjenigen Schulden gesorgt hat, die im Falle der Nichtzahlung eine
personliche Haftung des Klégers in seiner Eigenschaft als Geschéftsfiihrer
der Gesellschaft auslésen konnte. Diese Arbeiten waren nicht Inhalt des
dem Beklagten erteilten Auftrages. Das folgt in erster Linie aus dessen
Bestatigungsschreiben v. 27.5.1987. Es gibt unstreitig die dem Beklagten
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Ubertragenen Aufgaben richtig wieder. Die Uberwachung des Zahlungs-
verkehrs ist darin nicht genannt. Das steht in Einklang mit der beschwore-
nen Aussage der Zeugin, wonach der Beklagte weder mit dem Zahlungs-
verkehr selbst noch mit dessen Uberwachung beauftragt war. — Schlief3-
lich braucht der Beklagte fir die persénliche Inanspruchnahme des
Klagers wegen nicht abgefihrter Steuern und Sozialabgaben (Arbeit-
nehmeranteile) nicht etwa deshalb einzustehen, weil er ihn auch sonst
falsch beraten hat. Diesbeziglich wirft der Klaiger ihm vor, durch unrich-
tige Beurteilung der wirtschaftlichen Verhélinisse der Gesellschaft habe
er die Banken zur Aufrechterhaltung des Kreditrahmens veranlaft; wiéire
dies nicht geschehen, so wére Konkursreife bereits im August 1987 einge-
treten, also zu einem Zeitpunkt, als die hier umstrittenen Ricksténde noch
nicht bestanden hatten. Dieser Vortrag ist in seiner Gesamtheit unschlis-
sig, zumal der Beklagte nicht vor Ende Mci 1987 fir die Gesellschaft tétig
geworden ist. Er stellt eine reine gedankliche Konstruktion dar. Sie beruht
aut theorefischen Erwégungen und 8Bt auBer acht, dafd bei einem
solchen Sachverhalt die Gesamtsituation entsprechend vorzuverlegen
und zu Ubertragen wére. Es ist nicht einleuchtend, aber auch nicht vorge-
tragen, weshalb der Klager bei einem friheren Zusammenbruch der Firma
seine Geschdftsfihrerpflichten zur Zahlung von Steuern und Sozialabga-
ben weniger vernachldssigt haben wiirde, als wenn der Konkurs Monate
spater eingetreten wére. ~ Im Gbrigen wirde der Beklagte auch dann
nicht auf den hier streitigen Schadenersatz haften, wenn seine angeblich
unrichtigen Beurteilungen der wirtschaftlichen Verhaltnisse und der
Zukunftsprognosen der Gesellschaft dazu gefihrt hatte, dah der Konkurs
nicht schon im August 1987 angemeldet worden ist.

Ein solches schadenstiftendes Ereignis ist nicht mehr adéquat kausal for
die Nichtabfohrung von Steuern und Sozialversicherungsbeitréigen in
den Monaten Dezember 1987 und Januar 1988. Es liegt auferhalb jeder
Wahrscheinlichkeit, daf3 der Kldger wegen der durch falsche Prognosen
pp. ermdglichten Aufrechterhaltung des Geschdftsbetriebes die ihm
gesetzlich obliegende Pflicht zur Abfihrung von Steuern und Sozial-
abgaben trotz unstreitig vorhandener Mittel nicht erfillt hat. VWiirde man
einen anderen Standpunkt einnehmen, so wére die Grenze, bis zu der
eine Haftung dem Schadiger noch zugemutet werden kann, Uber-
schritten. Vom Schutzzweck der vom Beklagten Gbernommenen vertrag-
lichen Verpflichtungen ist es nicht gedeckt, daf er (Beklagter) im Falle un-
richtiger wirtschaftlicher Bewertungen und Zukunftsprognosen lerstellt mit
dem Ziel, der Firma weitere Kredite zu verschaffen und sie so vor einem
Zusammenbruch zu bewahren) auch fir den Schaden haftbar sein soll,
der dadurch entsteht, daf3 der Kléger in einem Bereich, den er eigen-
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verantwortlich zu gestalten und zu iberwachen hat, seine gesetzlich fest-
gelegten Pflichten als Geschéftsfihrer verletzt.

Bei dieser Sach- und Rechtslage braucht der Frage nicht nachgegangen
zu werden, ob nicht sogar im Falle nicht ordnungsgeméBer Belehrung
des Klaagers Uber sein persénliches Haftungsrisiko als geschaftsfuhrender
Gesellschafter eine Haftung des Beklagten gleichwohl entfallen wirde.
Dies kénnte némlich in Anwendung von § 254 BGB deshalb der Fall sein,
weil die Verletzung elementarer Geschéftsfihrerpflichten seitens des
Kligers die sogar strafrechtlicher Ahndung unterliegt (§ 266 a StGB),
méglicherweise als derart schwerwiegend zu beurteilen ist, daf3 dem-
gegenilber eine mangelnde Aufklérung durch den Beklagten lediglich
Uber die Folgen solchen Fehlverhaltens als Verursachungsfaktor gonz
zuriicktritt, so daf der Klaiger for den hier geltend gemachten Schac .n
letztlich allein einstehen muB. Nach alledem hat die Berufung des Be-
klagten Erfolg und mub die Klage abgewiesen werden. Das gilt fir den
geltenden Zahlungsanspruch ebenso wie fir den entsprechenden Frei-

stellungsanspruch sowie fir die begehrte Feststellung, gegen deren
Zulassigkeit keine Bedenken bestehen (BGH MDR 92/76).

Verjdhrungseinrede
— Gelegenheit zu aubergerichtlicher

Erledigung
- AnwaltsregreP

({OLG Hamm, Urt.v. 21.3.1991 - 28 U 208/20
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Leitsatz (d.Verf.):

Droht beim Anwaltsregrep Verj@hrung, muf dem Kollegen nicht Gelegen-
heit zur auBergerichtlichen Erledigung gegeben werden. (819 Abs. 4 der
Standesrichtlinien, §177 Abs. 2 Nr. 2 BRAOL.

Aus den Griinden:

Ein etwaiger Schadenersatzanspruch der Kl&gerin gegen den Beklagten
war gem. § 51 BRAO mit Ablauf des 27.12.1989, némlich drei Johre nach
Entstehung des Anspruchs, verighrt, da der Schaden dem Grunde nach
schon mit dem Eingang der Widerklage bei Gericht am 27.12.1986 ent-
standen ist. Bereits dadurch hat sich die Vermégenslage der Klagerin ver-
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schlechtert (vgl. BGH NJW 1985, 1151/1152]. Dabei ist fur den Verj@hrungs-
beginn ohne Bedeutung, dab sich die Vermégenslage der Klagerin mit
dem Fortgang des Prozesses durch die Entstehung weiterer Gebihren
noch verschlechtert hat, da auch diese spater angefallenen Kosten
adaquate Folge der in der gerichtlichen Geltendmachung einer verjahr-
ten Forderung liegenden Pflichtverletzung gewesen sind. Als selbsténdig
zu wertende neue Pilichtverletzungen des Beklagten liegen insoweit nicht
vor. Die erst am 20.2.1990 eingegangene Klage konnte die Verj@hrung
nicht mehr unterbrechen.

Die Berufung auf Verjéhrung ist dem Beklagten nicht deshalb verwehrt,
weil er die Klagerin nicht auf den gegen ihn bestehenden Schadenersatz-
anspruch und dessen Veriédhrung hingewiesen hat, denn der Verjéhrungs-
eintritt des Primaranspruchs beruht nicht auf der Verletzung der Hinweis-
pflicht. Die Belehrungsbedirftigkeit des Mandanten und die Belehrungs-
pflicht des Anwalts entfallen némlich, wenn der Mandant rechtzeitig vor
Ablauf der Verjahrungsfrist einen zweiten Anwalt gerade mit der Verfol-
gung von Regref3anspriichen gegen den ersten Anwalt beauftragt (vgl.
Borgmann/Haug, Anwaltshaftung, 2. Aufl,, §49 Anm. 4 c m.w.N., BGH
NJW 1985, 1151/1152). Die Klagerin hat spétestens am 11.12.1989 Rechts-
anwalt Sch. mit der Prifung ihrer RegreBanspriche gegen den Beklagten
wegen Verletzung des Anwaltsvertrages beauftragt. Aus dem Schreiben
des Rechtsanwalts Sch. v. 11.12.1989, in dem das Datum der Widerklage
- 23.12.1986 - mehrfach erwdahnt ist, ergibt sich, daf Rechtsanwalt Sch.
gegenden Beklagten Schadenersatzanspriche wegen derdurch diesen
verspatet erhobenen Widerklage im Vorprozeh geltend machen sollte.
Zwischen der Beauftragung des Rechtsanwalts Sch. und dem Eintritt der
Verighrung des Primdranspruchs gemaf §51 BRAO mit Ablauf des
27.12.1989 bestand auch noch hinreichend Zeit fir eine ausreichende
rechtliche Belehrung der Klégerin und Einleitung der zur Wahrung ihrer
Interessen erforderlichen Manahmen.

Die Klagerin kann sich auch nicht auf §19 Abs. 4 der Standesrichtlinien
zu §177 Abs. 2 Nr. 2 BRAO berufen, dem Beklagten danach Gelgen-
heiten zur auBBergerichtlichen Erledigung nur gegeben werden soll, wenn
das Interesse des Mandanten dies gestattet. Hier ging das Interesse der
Klégerin daran, daf ihre Anspriiche gegen den Beklagten nicht verjéhr-
ten, in jedem Fall vor.
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Wiedereinsetzung / Fristenkontrolle / Angestellter Anwalt /
Anwaltspersonal / Unterschriftenkontrolle

1. Zur Abgrenzung zwischen selbsténdiger und eigenverantwortlicher Bear-
beitung eines Rechtsstreits durch den angestellten Rechtsanwalt des Prozef-
bevollméchtigten einerseits und lediglich untergeordneter Hilfstétigkeit
andererseits.

2. Die dem Anwaltspersonal auferlegte Kontrolle ausgehender Schriftsatze auf
das Vorhandensein der Unterschrift hat nicht die Pflicht zur Prifung zum
Inhalt, ob ein postulationsfé@higer Rechtsanwalt unterschrieben hat.

(BGH, Beschl.v. 1.4.1992 - XIl ZB 21/92)

Auskunft / Vollstreckung / betagter Steuerberater / lebensbedrohlicher
Zeitdruck (Stref3)

1. Ist ein betagter Schuldner (Verké&ufer einer Steuerberaterpraxis! zur Auskunft
aus seinen Bichern Uber eine Reihe von vertragswidrig weiter durchgetthr-
ten Steuerberatungsféllen lerzielte Gebihr) verurteilt, so ist erim Rahmen der
Zwangsvollstreckung zur Auskunft lunvertretbare Handlung, §888 ZPO)
auch dann verpflichtet, wenn er vortrégt, durch die Auskunftserteilung kénne
er aufgrund seines Herzleidens in einen lebensbedrohlichen Zustand gera-

ten oder intellektuell Gberbeansprucht werden.

2. Die Auskunft kann némlich, auch wenn es sich wegen der Versicherung der
Vollstaindigkeit um eine unvertretbare Handlung handelt, unter Zuhilfe-
nahme von sachkundigen Hilfspersonen erteilt werden. Der Schuldner brau-
cht auch nicht unter Stref (Zeitdruckl zu arbeiten, er kann Ruhepausen einle-
gen.

{OLG Koblenz, Beschl.v. 10.2.1992 - 5 W 73/92 - VersR 1993, 379!

Bankhaftung / Bauherrenmodell / Wissensvorsprung

Ubernimmt eine Bank sowohl die Globalfinanzierung eines Bauherrenmodells
als auch die Zwischenfinanzierung der einzelnen Anleger, so begrindet dieser
Umstand allein keinen zur Autklérung des Anlegers verpflichtenden schwerwie-
genden Interessenkonflikt. Hierzu bedarf es der Darlegung konkreter
Umsté@nde, die auf eine Interessenverstrickung zu Lasten des Anlegers schlieben
lassen.

Ein zur Autklarung verpflichtender Wissensvorsprung Uber spezielle Risiken des
Projektes ist zu bejahen, wenn der Bank bereits zum Zeichnungszeitpunkt
Umsténde bekanntwaren, die das Engagement zum Scheitern verurteilten. Dies
ist vom Anleger darzulegen.

(OLG Kaln, Urt.v. 26.2.1991 - 22 U 198/90 RPKU 1121/91}
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Steverberaterhaftung / Verjgéhrungsfrist / Verjahrungsbeginn /
Belehrungspflichten

1. Unterlauft einem Steuerberater ein Beratungsfehler, der erst bei der AuBen-
prifung des Finanzamtes mit SchluBbesprechung aufgedeckt wird, so lauft
erst ab diesem Zeitpunkt die Verj@hrungsfrist. Daran éndert nichts, dab der
Steuerberater dann noch weiter auftragsgemé fir den Mandanten tatig
bleibt. Der Mandant ist bei einer solchen Betrachtungsweise hinreichend
geschitzt, da der Steverberater verpflichtet ist, seinen Auftraggeber tber die
Regrebhaftung zu belehren.

2. Diese Belehrungspflicht entféllt, wenn der Auftraggeber rechtzeitig vor
Ablaut der Verjahrungsfristim Hinblick auf die RegreBfrage anwaltlich bera-
ten wird.

(OLG Koblenz, Urt.v. 25.6.1992 ~ 5 U 97/92 — NJW-RR 1993, 413}

Der Bundesfinanzminister hat in zwei umfangreichen Erlassen vom 11.1. und
13.1.1993 zu der Rechtsprechung des Grofen Senates des BFH zur Erbauseinan-
dersetzung und vorweggenommenen Erbfolge Stellung genommen und Konse-
quenzen gezogen. Ministerialrat Dr. Gerd Stuhrmann erléutert diese fir die Pra-
xis wichtigen Erlasse des BME Wegen der komplizierten Einzelregelungen in
den Erlassen und der kompetenten Erléuterung von Stuhrmann ist das Werk fur
die Steuerpraxis sehr geeignet. Die Arbeit ist benutzerfreundlich, weil sie der
Gliederung der Erlasse folgt. (Gerd Stuhrmann, Die neuen Erlasse zur Erbaus-

einandersetzung und zur vorweggenommenen Erbfolge, 80 Seiten DIN A4,
38,80 DM, Dr. Peter Deubner Verlag GmbH, Kaln, ISBN 3-88606-152-3)
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Stichwort- und Entscheidungsverzeichnis

Amispflichtverletzung d. FA
- Mitwirkungspflicht
- Schatzung

Anerkenntnis
- d. Honorarforderer

Bankhaftung

- Autklarungspflichten, Kapitalanleger
- Bankreferenz

- Prospekthaftung

Bauherrenmodell
- Bauherr/Gebé&udeerwerber
- Zwischenvermietung

= Einschrankung d. Rspr.

Belehrungspflicht d. RA
- {ber Literaturauffassungen
- UnterhaltsprozeB

Belehrungspflicht d. StB/WP
— Einfamilien- oder Zweifamilienhaus
— Gebihrenhshe

Beratung
- Umfang/Wirtschaftsberatung

Beschlagnahmeverbot § 97 StPO
- Geschaftsunterlagen

Beweislast
- unterlassene Aufklérung/Belehrung
— Ausforschungsbeweis

Beweislast
~ Honorarzahlung

Darlegungslast z. RegreBanspruch
— Schaden, § 287 ZPO

Feststellungsklage
- kiunftiger Anspruch
- und FG-Prozeh

Firma
- Zusatz ,Revision”

196

(Heft 5, 1993]
Forderungsabtretung
93, 56 - Verschwiegenheitspflicht
73,6 Fristenkontrolle
— Fristvers@umnis, unverschuldete -
93, 149 = Flucht i. d. SGumnis
- Unterschriftskontrolle
93, 43 Gaststatteniibernahmevertrag
zg' jg Gesamtschuldner
! - Baubetrever, Treuhénder
GmbH
93,62 — Steverhaftung d. Geschéftstihrers
93, 62 Honoraranspruch d StB
- Auslagenpauschale, §16 StBGebV
- Buchfhrung
93,139 _
93 116 = Auslagenpauschale, §16 SIBGebV
= Rahmensatz
- Datevgebtiihren
93,29
93,112 - Gebihrenrahmen
= BuchfGhrungshonorar
93, 142 - Pou.schialgebuhr, §"14 StBGebV
= nichtige -, VergUtungsanspruch
— Schreibgebihren, §17 StBGebV
93,43 - Zeitgebihren
= Darlegungslast
93,110 = Vorarbeiten fir Steuererkl@rung
93,101 Honoraranspruch d. WP
- Nichtigkeit d. Prifungsvertrages
93, 149 Kausdlitdt
- {. Steverhaftung
93, 98 Kenntnis d. Steverrechts
- Zwischenvermietung, Bauherrenmodell
93,117 Kenntnis d. Zivilrechts
93,182 - BGH-Meinung
Kindigung d. Mandats
93, 44 - fristlos, § 627 BGB

93, 2

93,116
93,193

93,78

93~

93,188

93,152
93,152
03,151
93,150,
151
93,151
93, 50
93, 52
93,152

93, <
93, 51

93, 44

93,188

93, 62

93,139

93,159



Mustereinspruch

Nachbesserung
- nach Wechsel d. $1B

Notar
- Belehrungspflichten
= Darlegungs-Beweislast
= Miteigentimer, Sicherungshypothek
- Erfillungsgehilfe d. Beteiligten
- Grundbucheinsicht
— Rechtskenntnis
- Vermdgensvormund
- vertragswidrige Zwischenrechte

Pflicht z. Anfrage b. FA

Praxisabwickler
—CC _ufungsbefugnis

Provisionsgeschafte
- Untreue

Prifungsaufirag

- nichtiger —, § 319 Abs. 2 Nr. 5 HGB

Rechtsanwalt
- Angestellter, neue Bundeslénder
- Beratungspflichten

= Gaststéttenibernahmevertrag
- Vergleich, Mandanteninteresse
- Vertreter, § 53 BRAO

Rechtsberatung/Rechtsbesorgung
- d. GmbH
-d.WPAr. 185N 2

( Cindergeld

7 vorveriraglicher Regreanspruch
- Verjghrung d.

Revision

— durch WPG/StBerG

Schaden
- Darlegungslast, § 287 ZPO
- Gerichtsentscheidung
- Steverhaftung d. GmbH-Geschaftsf.
- Steuervorteile
= rechtswidrige —

- Zuschatzung

93, 74

93, 45,
47

93,3
93,78
93,17
93,3
93,3
93,103
93,137

93, 91

93, 44

93,106

93, 44

93,78
93,78

93,158
93,158

93,78

93, 44

93, 91

93,2

93, 99
93,184
93,188

93, 44,
62
93, 36

Schadenersatz
- Minderung d. Anschaffungskosten

Sequester
- ordnungsgeméiBe Verwaltung

Sozietat

— irrefihrende Angaben, § 3 UWG
= gemischte —

— Uberdriliche —

Sozietétsvertrag
- Regelungslicke, Mandatsibernahme

Standesrecht
- Gelegenheit z. Stellungnahme

Steuerberatungsvertrag
- wg. Haftungsbescheid gg.
Geschaftstuhrer

Treuhénder

- Aufteilung d. Grundbesitzes

— Gesamtschuldner, Baubetreuer
- Mitverschulden d. Treugebers
- Rechnungslegungspflicht

- Verjéhrung f. RA-Treuhdnder

Untreve
— verschleierte Provision

Vergleichsverwalter
- bestatigte Warenbestellung

Verjghrung, § 51 BRAO
- vorvertragliche Anspriiche
~ . RA-Trevhénder
- Veri@hrungsbeginn
= Beitritt z. Anlagemodell
= Teilkiindigung, Vertriebsvertrag

Verjéhrung, § 68 StBerG, § 51a WPO

- Belehrungspflicht Gber eigene Fehler und
Verighrungsvorschrift, Sekundéranspruch

= Anlaf for -
= Ersterwerbermodell
- Verjghrungsbeginn
= Bestandskraft
= Erlaf d. Steuerbescheides
= mit Sicherheitsleistung
= Vermdgensgefdhrdung,
Gewerbesteuerminimierung
= Wirtschaftsberatung
= Zugang d. Steuerbescheides

93, 116

93,78

93,116
93,116

93,2

93,192

93,112

93, 26
93,2
93,26
93,2
93, 90

93,106

93,158

93, 9l
93, 90

93, 9
93,163

93, 36
93,142

93,36
93,79
93,79

93,35

93,142
93,177
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Verjghrung, § 852 BGB, §19 BNotO
— Verjéhrungsbeginn

Vermiigen/svormund
- ungewdhnliche Vertragsgestaltung

Versdumnisurteil

- — Fluchti. d. Sdumnis

Verschwiegenheit
- Forderungsabtretung

Verspdtungszuschlage
- teilweise Berufsunféhigkeit d. StB

Werbeverbot
— Drittwerbung

Wiedereinsetzung
— Rechtsirrtum
= Praxisabwickler, Befugnisse

Wirtschaftsberatung
- Umfang d. -

Mustereinspruch

Wirtschaftspriifer
_Rafnn~anhaie RR10 LMD
IJUIuIIyUIIIIU“, JI7Z LN
- Rechtsberatung
= Kindergeld
Zahlungsverkehr d. Mandanten

- Uberwachung d. -

Zuschétzung
— Schaden?

Zwischenvermietung
— Belehrungspflichten
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