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Unlauterer Wettbewerb / Wirtschaftsprifersiegel

Wer ein dem WP- bzw. vBP-Siegel nachgebildetes Imitat verwendet, macht irrefChrende
Angaben Uber seine geschafilichen Verhdlinisse.

(LG Hannover, Beschl.v. 16.12.1992 — 22 0 156/91 — WPK-Mitt. 1993, 80}

Mehrfache Rechtsmitteleinlegung

Werden in einer Sache von verschiedenen Anwadlten derselben Partei zwei Berufungs-
schriften eingereicht, handelt es sich im Rechtsinn um ein einheitliches Rechtsmittel.
Frist zur Begrindung der zuerst eingelegten Berufung wird daher durch eine Fristver-
l&ngerung auch dann verldngert, wenn diese vom dem Anwalt, der die zweite Beru-
fungsschrift eingereicht hat, beantragt worden ist.

(BGH, Beschl.v.15.10.1992 - | ZB 8/92)

Fristversdumnis / Diplomijurist / Neue Bundesléander

Einer als Rechtsanwaltin im Beitrittsgebiet zugelassenen Diplomijuristin, die einem am
Bundesgerichtshof zugelassenen Rechtsanwalt deshalb erst nach Ablauf der Revisions-
frist mit der Einlegung der Revision beauftragt, weil ihr die Voraussetzungen fur eine
zuldssige Revision nicht bekannt sind und weil sie sich nicht in geeigneter Weise recht-
zeitig Uber diese Voraussetzungen informierte, kann eine Wiedereinsetzung in den
vorigen Stand nicht gewdahrt werden, weil die Fristversiumnis auf einem verschuldeten
Rechtsirrtum beruht.

{BGH, Beschl.v. 24.6.1993 - VII ZR 8/93)

Entscheidungsauszug

a) Die Fristverséiumung war schon deshalb verschuldet, weil von einer Rechtsanwi
im Beitrittsgebiet, die als Diplom-Juristin ausgebildet worden ist, zwei Jahre nach der
Wiedervereinigung und nach Inkraftireten der ZPO erwartet werden muf3, daf3 sie
entweder die Voraussetzungen fir eine zulassige Revision zum Bundesgerichtshof
kenntoderinder Lage ist, diese Voraussetzungen anhand der Gesetzestexte und eines
der Ublichen Kommentare zur ZPO verlafllich zu ermitteln (zur Vers&umung einer
Berufungsfrist durch eine Partei aus der ehemaligen DDR vgl. Beschl.v. 1.1.1992 -
X ZB101/92, a.a.QO.l.

bl Unabhé&ngig davon hat die Klagerin, die sich ihrer unzureichenden Kenninisse tber
das Rechtsmittel der Revision bewubtwar, von dem Zeitpunkt an, zu dem sie von dem
Urteil Kenntnis erlangt hat, bis zum Ablauf der Revisionsfrist mehrfach schuldhaft
ungeeignete Versuche unternommen, um die aus ihrer Sicht unklare Rechtslage recht-
zeitig aufzuklaren. .....
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Steuerberaterhaftung

— Beratungspflicht

— relativ sicherster Weg”

— Schaden

— Verihrungsbeginn

— Anmerkung

{BGH, Urt.v. 3. 6.1993 - [X ZR 173/92]

Leitsdtze:

a) Der steuerliche Berater hat seine Beratung an einer dem Mandanten
gUnstigen héchstrichterlichen Rechtsprechung grundsétzlich auch
dann auszurichten, wenn sie im Schrifttum bek&mpft wird und nicht
auszuschlieBen ist, daB sie sich in Zukunft andert.

b) Hat der steuerliche Berater eine rechtliche Gestaltung empfohlen, die
eine steuerliche Mehrbelastung bewirkt hat, welche bei Beachtung der
aktuellen héchstrichterlichen Rechtsprechung infolge der darauf be-
ruhenden sténdigen Praxis der Finanzbehdrden nicht eingetreten
ware, ist ein dem Berater zuzurechnender Schaden auch dann zu
bejahen, wenn die héchstrichterliche Rechtsprechung sich spdter
andert und aut der Grundlage der neuen Auffassung der erteilte Rat
nicht fehlerhaft gewesen ware.

Leitsatz (d.Verf.):

Fir den Verj@hrungsbeginn ist es gleichgiltig, ob es sich bei dem schadi-
genden Steuerbescheid um einen Grundlagen- oderum einen Leistungs-

bescheid handelt.

Tatbestand:

Der Klager nimmt die in einer Sozietdt verbundenen beklogten Steuer-
berater — der Erstbeklagte ist zugleich Rechtsanwalt — wegen falscher
steuerlichen Beratung auf Schadenersatz in Anspruch.

Im Jahre 1975 erfubr der Klager, daB auf einem Teil des von ihm bewirt-
schafteten, ihm zu Miteigentum gehérenden Landgutes Bodenmaterial
lagere, welches fir den Bau eines nahen Autobahn-Teilsticks verwend-
bar sei. Der Klager wollte dieses Bodenvorkommen in Zusammenarbeit
mit seinem Informanten, dem Kaufmann B., nutzen. Im Frohjahr 1977 unter-
richtete der Kl&éger davon den Erstbeklagten — der in der Folgezeit allein
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for ihn tatig wurde — und bat um steuerliche Beratung. Dabei ging es von
Anfang an wesentlich darum, bei fortschreitendem Bodenabbau die
steverliche Anerkennung von Abschreibungen fir Substanzverringerun-

gen (Afsl geméf § 7 Abs. 6 EStG zu sichern.

Im Laufe des Jahres 1979 riet der Erstbeklagte zur Grindung einer OHG,
die mit Vertrag vom 4. 7.1980 - rickwirkend auf den 1. 7.1979 — vereinbart
und anschlieBend im Handelsregister eingetragen wurde. In diese
Gesellschaft brachte der Klager den Besitz und das Ausbeutungsrecht
am Grund und Boden ein. Schon am 14. 3.1979 hatte B. auf einen von ihm
im Februar 1978 gestellten Antrag die Abgrabungsgenehmigung durch
das Regierungsprasidium erhalten. Am 20. 8.1979 hatten der Klager und
B. mit der Arbeitsgemeinschaft A 33 eine Vereinbarung ber die Nutzung
der besagten Fléchen im Umfang der Abgrabungsgenehmigung ¢
schlossen. In den folgenden Jahren wurde das Bodenvorkommen teil-
weise abgebaut.

Mit Bescheid vom 4. 8.1982 lehnte das Finanzamt die Durchfbhrung einer
gesonderten Gewinnfeststellung mit der Begrindung ab, die Einkinfte
der OHG seien als solche aus Vermietung und Verpachtung anzusehen.
Nachdem es diesen Bescheid im anschliebenden finanzgerichtlichen
Verfahren aufgehoben hatte, erlie das Finanzamt am 21.9.1983 einen
Rescheid zur einheitlichen und gesonderten Feststellung der Einkiinfte aus
Vermietung und Verpachtung. AfS wurden darin wieder nicht anerkannt.
Auch gegen diesen Bescheid erhob der Klager nach erfolglosem Ein-
spruchsverfahren Klage. Mit Urteil vom 23. 9.1986 bestétigte das Finanz-
gericht die Auffassung der Finanzverwaltung. Die klageabweisende
Entscheidung wurde rechiskraftig.

Am 20.11.1986 vereinbarten die Parteien die Beendigung des Manda*
verhdltnisses. Der neue Steuerberater veranlafte, daPd Mitte des Jahres
1987 die Gesellschaftsform in eine GmbH &Co. KG gedndert wurde.
Aufgrund einer im Jahre 1988 durchgefuhrten Betriebsprifung behandelt
das Finanzamt nunmehr die Gesellschaft mit Wirkung vom 1.1.1984 als
Gewerbebetrieb und beriicksichtigh AfS aus der Abgrabung.

Frihestens um die Jahreswende 1986/87 beauftragte der Klédger Rechts-
anwdlte mit der Wahrnehmung seiner Interessen gegenUber den Be-
klagten. Mit der ihnen am 12.2.1988 zugestellien Kloge verlangt er
Schadenersatz, weil die Einkiinfte der Gesellschaft in den Jahren 1979 bis
1983 steuerlich als solche aus Vermietung und Verpachtung behandelt
und infolgedessen keine AfS anerkannt wurden. Er ist der Auffassung, der
Beklagte zu 1 habe es verséumt, ihm die Errichtung einer GmbH & Co. KG
mit B. zu empfehlen. Der Kiéger meint, eine solche Gesellschaft wére als
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Gewerbebetrieb eingestuft worden und hétte ab 1979 AfS geltend
machen kénnen. Die Beklagten, die eine Pllichtverletzung leugnen und
einen Schaden bestreiten, berufen sich auch auf Verjéhrung.

Die — im Berufungsrechtszug noch in Hhe von 200.000 DM aufrecht-
erhaltene - Kloge hatte in den Vorinstanzen keinen Erfolg. Mit der Revision
verfolgt der Klager sein Begehren in dieser Hohe weiter.

Aus den Grinden:
Die Revision fGhrt zur Authebung und Zuriickverweisung.
N

1. DasBerufungsgerichtist der Ansicht, der Erstbeklagte habe den Klager
nicht fehlerhaft beraten. Nach der damals geltenden Regelung (§15
Abs. TN 2 ESIG 1979) seien OHG und GmbH & Co. KG gleichgestellt
gewesen. Eine OHG habe sich schneller und kostenginstiger verwirk-
lichen lassen. Die Gesellschaft habe nur Vermégensverwaltung be-
tricben. Sie habe lediglich das Ausbeuterecht an dem Grundstiick
einem Dritten zur Nutzung Uberlassen. Die Entgelte daraus seien
Einnahmen aus Vermietung und Verpachtung. Die Gesellschaft wére
daher richtigerweise auch dann nicht als Gewerbebetrieb anerkannt
worden, wenn sie in der Form einer GmbH & Co. KG gefihrt worden
ware. Dies sei durch die Entscheidung des Grofden Senats des Bundes-
finanzhofs vom 25.6.1984 (BFHE 141, 405), mit der er die ,Geprage”-
Rechtsprechung autgegeben habe, klargestelltworden. Die durch das
Steverbereinigungsgesetz 1986 (BGBI | 1985, 2436) spéiter bewirkte
gesetzliche Verankerung der ,Geprage”-Rechtsprechung habe auf
die Beurteilung des hier streitigen Zeitraums keinen Einflu mehr

2. Diese Erwagungen halten der revisionsrechtlichen Nachprifung nicht
stand.

Inhalt des vom Klager erteilten Auftrags war die Beratung in allen
steverlichen Fragen, die mit der beabsichtigten Nutzung des Boden-
vorkommens zusammenhingen. Dazu gehérte insbesondere die Auf-
gabe, dem Klager - sofern steverrechtlich méglich - eine Gestaltung
seiner geschdaftlichen Beziehung zu B. zu empfehlen, bei der er den
Bodenschatz als notwendiges Betriebsvermégen in einen Gewerbe-
betrieb einlegen und auf diese Weise entsprechend dem Boden-
abbau AfS (§ 7 Abs. 6 EStG) in Anspruch nehmen konnte. Dabei hatte
der Beklagte kraft des erhaltenen Auftrags den Kléger umfassend
steverlich zu beraten, thm insbesondere den relativ sichersten Weg
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aufzuzeigen und ihn méglichst vor Schaden zu bewahren (BGH, Urt.v.
24.9.1986 - IVa ZR 236/84, Gl 86, 169 = ZIP 1986, 1468, 1470 1; v.
25.2.1987 - Va ZR162/85,G187,1773=WMI1987, 721, 723; v.7.5.1992
- IXZR151/91, G192, 209 NJW-RR1992, 110, M2; v. 3.12.1992 — IXZR 61/
92, Gl 93, 79 = NJW 1993, 1139, 1140). Infolgedessen mubte der Erst-
beklagte dem Kléger die Rechtsform empfehlen, die am besten ge-
eignet war, die gewinschte steuerliche Rechtsfolge zu bewirken. Mit
der Errichtung einer GmbH & Co. KG wdéren die mit einer OHG inso-
weit verbundenen Risiken — die sich im Streitfall zum Nachfeil des
Klagers ausgewirkt haben — vermieden worden.

al Die Inanspruchnahme von AfS gemaf § 7 Abs. 6 ES1G setzt die Unter-

haltung eines Gewerbebetriebes voraus. Zwar gehéren nach §15 Abs.
1 N 2 EStG 1979 zu den Einkiinften aus Gewerbebetrieb auch
Gewinnanteile der Gesellschafter einer OHG, einer KG und einer
anderen Personengesellschaft, bei der der Gesellschafter als Mitunter-
nehmer anzusehen ist. Jedoch begriindete die Vorschrift insoweit nur
eine Vermutung, die durch den Nachweis, dal kein Handelsgewerbe
betrieben wird, widerlegt werden konnte (BFHE 67, 492; 80, 154, 159;
108, 383, 386). Beschrankte sich die Tatigkeit der Gesellschaft darauf,
einem Dritten die Ausbeutung von Bodenschdtzen zu gestatten, ver-
neinte die Rechtsprechung in der Regel einen Gewerbebetrieb; die Ein-
kiinfte wurden als solche aus Vermietung und Verpachtung (§ 21 EStG)
behandelt (BFHE 97, 542; 104, 553; 1, 43). Mit entsprechender Be-
grindung hat das Finanzamt auch im Streitfall Einkinfte aus gewerb-
licher Tétigkeit nicht anerkannt.

Demgegeniber sah die finanzgerichtliche Rechtsprechung im Zeit-
punkt der Beratung sowohl fir die Gewerbe- als auch fir die Ein-
kommensteuer Tatigkeiten oder Verm&gensnutzungen einer Persone
gesellschaft immer als gewerbliches Unternehmen an, wenn an der
Gesellschaft neben natirlichen Gesellschaftern eine Kapitalgesell-
schaft beteiligt ist, die der Personengesellschaft ihr Geprage gibt
und ihre Tatigkeit entscheidend bestimmt. Das wurde bei einer
GmbH & Co. KG, bei der die GmbH der einzige persdnlich haftende
und geschéftsfihrende Gesellschafter ist, ohne Ausnahme bejaht
(BFHE 84, 471; 106, 331; 118, 559, 561; Zusammenfassung der Recht-
sprechung in BFHE 141, 405, 424). Nach dieser Rechtsprechung waren
doher die Einkiinfte der Jahre 1979 bis 1983 bei Grindung einer
GmbH & Co. KG dls solche aus gewerblicher Tatigkeit zu behandeln
gewesen.
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bl An dieser den Interessen seines Mandanten giinstigen Rechtspre-
chung héatte der Erstbeklagte seine Beratung ausrichten missen. Dab
diese Auffassung des Bundesfinanzhofs im Schrifttum sehr umstritten
war und mit der Entscheidung des GroPen Senats vom 25.6.1984
(BFHE 141, 405, 423 ) spater aufgehoben wurde, entlastet den Be-
klagten zull nicht. Der Steuerberater hat aufgrund seiner Verpflichtung,
die Interessen des Mandanten bestméglich zu wahren, die sich aus
einem bestimmten Verhalten der Finanzbehérde fir diesen ergeben-
den ginstigen Rechtsfolgen sogar dann zu beachten, wenn es mit einer
hochstrichterlichen Rechtsprechung nicht in Einklang steht (Senatsurt. v.
7.5.1992 - X ZR151/91, Gl 92, 209 NJW-RR 1992, MO, M2). Erst recht
muf3 er daher seine Beratung an eine den steuverlichen Absichten des
Mandanten entgegenkommende héchstrichterliche Rechtsprechung
auch dann anpassen, wenn diese in der Literatur bekédmpft wird. Dies
folgt aus seiner Aufgabe, den zur Durchsetzung der Interessen des
Mandanten glnstigsten zulassigen Weg zu wdihlen.

For die Beurteilung, ob der Steuerberater diesen Anforderungen
gerecht geworden ist, kommt es, wenn zu den einschlégigen Rechts-
fragen eine hochstrichterliche Rechtsprechung besteht, in der Regel
allein auf die Rechtslage an, die sich infolge dieser Rechtsprechung im
Zeitpunkt der Beratung ergibt. Ist diese Rechtsprechung fir das von
dem Mandanten angestrebte steuerliche Ergebnis ginstig, gilt das in
besonderem Mafe. Als es darum ging, eine Gesellschaft zu griinden,
bestand eine jahrelange héchstrichterliche Rechtsprechung, die Ein-
kinfte einer GmbH & Co.KG immer als gewerblich im Sinne des
Einommenstevergesetzes behandelte. Das hétte den Beklagten zu 1)
veranlassen mussen, diese Gesellschaftsform zu empfehlen. Der Jahre
spatervollzogene Wandel der Rechtsprechung hat auf die Beurteilung,
ob die Beratung pflichtwidrig war, keinen EinfluB mehr; denn der
Beklagte hat zu dem mabgeblichen Zeitpunkt der Errichtung der
Gesellschaft den Rat verséumt, der geeignet war, dem Kléger ohne
Verstold gegen gesetzliche Bestimmungen spéter nicht mehr entzieh-
bare steverliche Vorteile zu sichern. Es kommt daher insoweit nicht
darauf an, ob aus heutiger Sicht die urspringliche ,Gepréige”-Recht-
sprechung des Bundesfinanzhofs rechfsirrig erscheint und daher bei
fehlerfreier Gesetzesauslegung schon 1979 eine GmbH & Co. KG nur
unterdenselben Voraussetzungen wie eine OHG als Gewerbebetrieb
héatte anerkannt werden dirfen.

Es spielt auch keine Rolle, ob sich im Jahre 1979 die spéter vollzogene
Anderung der Rechtsprechung bereits andeutete. Da dem Klager im

Streittall durch die Grindung einer GmbH & Co. KG - unabhdangig
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vom Fortbestand der damals geltenden héchstrichterlichen Rechtspre-
chung — im Vergleich zu den steuerlichen Vorteilen keine wesentlichen
Nachteile drohten und im Ubrigen die gewdihlte Gesellschaftsform jeder-
zeit wieder hatte gedndert werden kénnen, hat der Beklagte zu 1) durch
die Empfehlung, eine OHG zu grinden, fur den Kléger ein unnétiges
Risiko geschaffen und damit seinen vertraglichen Pflichten aus dem erteil-
ten Mandat zuwidergehandelt. Das geschah auch schuldhaft, weil er
die damalige héchstrichterliche Rechtsprechung zur gewerblichen Téatig-
keiten einer GmbH & Co. KG hétte kennen und deren Bedeutung fir das
vom Kl&ger angestrebte steuerliche Ziel hatte beachten mussen.

1. Das Berufungsgericht meint weiter, eine eventuelle Pflichtverletzung
des Erstbeklagten sei jedenfalls fir den behaupteten Schaden nicht
ursachlich geworden. Zur Begrindung hat es ausgefhrt:

al Der Klager habe nicht dargetan, dof es ihm gelungen ware, 1977
oder 1979 eine GmbH & Co. KG zu griinden. Selbst der Errichtung

einer OHG seien monatelang Verhandlungen vorausgegangen.

b) Davon abgesehen seien AfS auch deshalb vom Finanzgericht zu
Recht versagt worden, weil die Gesellschaft keine Anschaffungs-
kosten gehabt habe. Das Bodenvorkommen sei nicht im Privat-
bereich des Klégers, sondern nur im Zusammenwirken der mit B.
gebildeten Gemeinschaft, als Wirtschaftsgut konkretisiert worden.

2. Diese Grinde tragen die Klageabweisung ebenfalls nicht. Die Pflicht-
verletzung des Erstbeklagten hatte zur Folge, da dem Klager AfS i
der Zeit bis 1983 versagt wurden.

al Die Revision beanstandet die Begrindung des Berufungsgerichts,
der Klager habe nicht dargetan, dad B. der Errichtung einer
GmbH & Co. KG zugestimmt hétte, zu Recht als verfahrenstehler
haft. Die Beklagten haben in den Tatsacheninstanzen nicht bestrit-
ten, dab eine Grindung der GmbH & Co.KG statt einer OHG
moglich gewesen ware. Sie haben sich lediglich gegen die Be-
hauptung des Klégers gewehrt, sie h&tten schon 1977 eine ent-
sprechende Gesellschaftsform empfehlen missen, und vorgetro-
gen, die fir eine entsprechende Beratung erforderliche Information
habe der Beklagte zu 1) erstim Laufe des Jahres 1979 erhalten. Unter
Hinweis auf die Dauer der Verhandlungen iber den OHG-Vertrag
haben sie zudem bestritten, daf der Kléger und B. sich noch im
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Jahre 1979 Uber die Grindung einer GmbH & Co. KG einig geworden
waren. Im Jahre 1980 hatte daher unstreitig eine GmbH & Co. KG
errichtet werden kénnen. Fir eine Grindung bereits im Jahre 1979 im
Falle sachgerechter Beratung durch den Beklagten zu 1) hat der Klager
Beweis angetreten.

b) Die Annahme, das Finanzamt hétte selbst bei Bildung einer GmbH &
Co.KG AfS gemah § 7 Abs. 6 EStG nicht anerkannt, ist rechtlich nicht
haltbar.

aal Allerdings folgt aus den Vorschriften der §§ 7 Abs.1und 6 EStG, 11d

bb

CccC

)

EStDV 1965, dab AfS bei Wirtschaftsgitern, fir die keine Anschaf-
fungskosten entstanden sind, nicht geltend gemacht werden kén-
nen.Nach dem Zweck der genannten Vorschriften soll nicht der beim
Abbau entstehende Wertverlust ausgeglichen, sondern der Auf-
wand fir den Erwerb eines Wirtschaftsguts auf den Zeitraum seiner
Nutzung verteilt werden (BFHE 124, 450, 453; 128, 226, 228; 154,
358, 361). Gemah § 11d Abs. 2 EStDV sind daherbei Bodenschatzen,
die der Steuerpflichtige aufeinem ihm gehérenden Grundstiick ent-
deckt hat, AfS nicht zul&ssig. Als Anschaffungskosten gelten jedoch
die Werte, zu denen die Wirtschaftsgiter im Falle einer Einlage in
eine gewerblich tatige Gesellschaft anzusetzen sind (BFHE 124, 50,
503; 140, 270, 271 1; 150, 534, 536). Eine solche Einlage bejaht die
héchstrichterliche Rechtsprechung, wenn der Bodenschatzim Privat-
vermégen entdeckt und erst hernach in ein gewerbliches Unter-

nehmen eingebracht worden ist (BFHE 124, 501, 503; 150, 534, 536 1.

Bodenschatze stellen steverrechtlich kein besonderes, vom Grund
und Boden getrenntes Wirtschaftsgut dar, solange der Eigentimer
den Bodenschatz nicht selbst nutzt oder durch einen anderen
nutzen |8Bt. Das Bodenvorkommen wird erst dann ein Wirtschafts-
gut im einkommensteuerrechilichen Sinne, wenn der Eigentimer
dariber verfigt, indem er es zu verwerten beginnt. Das ist der Falll,
sobald der Bodenschatz in den Verkehr gebracht wird, d.h. mit
seiner Aufschliebung begonnen wird oder mit ihr zu rechnen ist
(BFHE 137, 32, 35; 150, 534, 536). Wird der Bodenschatz nicht in die
Gesellschaft eingebracht, entsteht er vielmehr origindr im gewerb-
lichen Bereich, kénnen keine (fiktiven) Anschaffungskosten nach § 7
Abs. 6 EStG abgeschrieben werden (BFHE 128, 226, 229; 154, 358,
362I.

Im Streitfall ist der Bodenschatz im Privateigentum des Kléagers greif-
bar geworden. Die Grundstiicke, in denen sich das zum Abbau
geeignete Bodenvorkommen befand, gehérten zum land- und fort-
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cl

wirtschaftlichen Vermagen des Kldgers. Da fir den Abbau eine be-
hordliche Genehmigung erforderlich war, entstand der Bodenschatz
als Wirtschaftsgut erst, sobald er aufgrund der erteilten Genehmigung
in Verkehr gebracht werden durfte (BFH BStBI 111990, 317, 3191. Zu die-
sem Zeitpunkt (14, 3.1979) befand sich der Bodenschatz noch im recht-
lichen und wirtschaftlichen Eigentum des Klagers. Daf nicht er selbst,
sondern B. im Einvernehmen mit ihm die Genehmigung beantragt und
erhalten hatte, &ndert — entgegen der Ansicht des Finanzgerichts
Minster im Urt. v. 23.9.1986 — nichts an der Entstehung des Wirt-
schaftsguts im Privatvermégen des Klagers. Nach den von den Par-
teien nicht angegriffenen tatrichterlichen Feststellungen war der
Bodenschatz im Zeitpunkt der Genehmigung noch nicht dem
Gewerbebetrieb Ubertragen; denn zu diesem Zeitpunkt hatte d- -
Klager das Verfiigungsrecht iber das Bodenvorkommen. Auberden
war die Art und Weise der Beteiligung von B., insbesondere die Frage,
ob mit ihm zusammen eine Gesellschaft gegrindet wurde, nicht ge-
klart. Die Uberfohrung in einen gewerblichen Betrieb hing daher noch
von einer Entscheidung des Klégers ab. Die spétere Uberleitung des
Wirtschaftsgutes in das Gesellschaftsvermdgen ist daher nicht mitden
Fallen vergleichbar, in denen ein Unternehmer Grundsticke for
gewerbliche Zwecke erworben und sogleich in der Bilanz des Unter-
nehmens ausgewiesen hat lvgl. BFHE 124, 501, 503 f; 128, 226, 229;
137,32,35;150, 534,537 fl. Demzufolge hat die Finanzverwaltung nach
Anerkennung der Gesellschaft als Gewerbebetrieb insoweit niemals
Einwendungen erhoben und die beantragten AfS ab 1984 ohne Ein-
schrénkung gewdhrt.

Der Klager hat nachvollziehbar dargelegt, ihm sei durch die Versa-
gung der AfSfir die Jahre 1979 bis 1983 ein wirtschaftlicher Nachteil i

Héhe von Gber 500.000 DM entstanden. Feststellungen dazu hat das
Berufungsgericht — von seinem Standpunkt aus folgerichtig — nicht
getroffen, so daf von diesem Vorbringen in der Revisionsinstanz auszu-
gehen ist. Der Klager hat Anspruch auf Ersatz der erlittenen Verluste.

Bei der Beurteilung, ob dem Kléger aus fehlerhafter Beratung ein
Schaden entstanden ist, hat das fur den RegrePprozeh zusténdige
Gericht grundsatzlich nicht daraut abzustellen, wie die zusténdige
Verwaltungsbehérde oder das damals angerufene Gericht ohne die
Pflichtverletzung tatséchlich entschieden hétte, sondern aufgrund der
gesamten Sach- und Rechtslage selbstandig dariiber zu befinden, wie
das betreffende Verfahren ohne den dem Berater zur Last fallenden
Fehler richtigerweise hatte ausgehen missen (BGHZ 36, 144,154; 72,
328, 330; 79, 223, 225 1; BGH, Urt. v. 2.7.1987 — IX ZR 94/86, Gl 88,
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Q4 NJW 1987, 3255; v. 24.3.1988 — IX ZR 114/87, GI 88,164 = NJW 1988,
3013, 3015). Wesentlich fur diese Rechtsprechung ist vor allem die Erwa-
gung, dab es bei wertender Betrachtungsweise nicht als Schaden im
Rechtssinne angesehen werden kann, wenn sich im Haftungsprozef her-
ausstellt, daf3 die Partei im Vorprozef3 objektiv zu Recht unterlegen war

(Senatsurt. v. 2. 7.198 a.a.0O.).

Trotzdem braucht der Senat im Streitfall nicht zu entscheiden, ob zum
damaligen Zeitpunkt die ,Geprége”-Rechtsprechung (BFHE 84, 471; 106,
331; 118, 559, 561} das Gesetz zutreffend auslegte oder der seit dem
Beschlub des GroBen Senats des Bundesfinanzhofs vom 25. 6.1984 (BFHE
141, 405, 424 ff) — bis zum Inkrafttreten von §15 Abs. 3 Nr. 2 EStG in der
Fassung des Steuerbereinigungsgesetzes 1986 (BGBI 11985, 2436) ~ ver-
tretenen Auffassung zu folgen ist, die die GmbH & Co. KG grundsétzlich
nur unter denselben Voraussetzungen wie eine OHG als Gewerbe-
betrieb ansieht. Der vorbezeichnete Grundsatz der selbsténdigen Rechts-
prufung durch das RegreBgericht erfdhrt dann eine Ausnahme, wenn der
Verwaltungsbehdrde ein Ermessensspielraum zustand oder eine Bindung
aufgrund allgemeiner Verwaltungsibung eingetreten war. In solchen
Fallen ist die mutmaBliche Behérdenentscheidung festzustellen. (BGHZ 79,
223, 226 1f; BGH, Urt.v. 23.2.1959 — lIl ZR 77/58, NJW 1959, 1125, 1126; v.
6.2.1991-VIIIZR 26/20, GI 91,15 =WM1991, 765). Nach dem Grundsatz
der Selbstbindung der Verwaltung darf die Finanzbehdrde nicht willkir-
lich in Einzelféllen, die von einer ergangenen Verwaltungsanweisung
gedeckt sind, deren Anwendung ablehnen vgl. dazu BFHE105,458, 459;
126, 217, 219; Tipke/Kruse, AO/FGO 14. Aufl. §4 AO Rdnr. 32 ff, vor § 204
AO Rdnr. 31; Klein/Orlopp, AO 4. Aufl. §4 Anm. 5el. Aus einer solchen
standigen Verwaltungsibung erwdchst ein rechtlich geschitztes Ver-
trauen des Steuerpflichtigen, das auch bei Beurteilung der Frage, ob er
durch das Verhalten des Beraters geschadigt wurde, zu beachten ist (vgl.
BGHZ 79, 223, 230 f; BGH, Urt. v. 6.2.1991 0.a.O. S. 768). Das wirkt sich

hier zugunsten des Klagers aus.

Unstreitig hatte — nachdem der Bundesfinanzhof in einem Beschl. v.
10.1.1977 (BStBI 11 1978, 15] erstmals Zweifel hatte anklingen lassen, ob
eine Personengesellschaft im Falle einer GmbH & Co.KG generell als
Gewerbebetrieb anzusehen sei— die Oberfinanzdirektion Minster durch
Rundverfigung vom 30.5.1979 angeordnet, dab bis zu einer abschlie-
Benden Entscheidung die ,Geprége”-Rechtsprechung des Bundes-
finanzhofs in solchen Fallen weiter anzuwenden sei. Danach ist nicht
zweifelhaft, dab die Finanzbehérde bei Errichtung einer GmbH & Co. KG
einen Gewerbebetrieb bejaht und infolgedessen AfS nach §7 Abs. 6
EStG nicht beanstandet hatte. Die Grindung einer Gesellschaft bedeu-

321



Gerling Informationen fir wirtschaftsprifende, rechts- und steuerberatende Berufe 10/93

322

tete, entgegen der Ansicht der Revisionserwiderung, keinen Mi3brauch
rechtlicher Gestaltungsformen im Sinne des § 42 AO. Davon ist auch das
Finanzamt bereits im Einspruchsverfahren gegen den Feststellungsbe-
scheid vom 4. 8.1982 und seither standig ausgegangen. Folglich wiéire es
nicht mehr zu einem Prozef3 vor dem Finanzgericht gekommen.

1. SchlieBlich meint das Berufungsgericht, der Klageanspruch sei ver-
iGhrt. Die dreij@hrige Frist des § 68 StBerG habe mit der Grindung der
OHG am 4.7.1980 begonnen. Der Schaden sei mit der rechtlichen
Bindung an den Tatbestand, der den behaupteten steuerlichen Nach-
teil herbeigefihrt habe, eingetreten. Damit sei ein eventueller Sekun-
déranspruch spétestens seit dem 3.7.186 verjéhrt.

2. Dagegen wendet sich die Revision ebenfalls mit Erfolg.

al Der Beklagte zu 1l hat den Klaéger hinsichtlich der zu wéhlenden
Gesellschaftsform unzureichend beraten. Auch in Féllen mangel-
hafter Gestaltungsberatung beginnt die Verjahrung grundsdtzlich
frihestens mit Zugang des Steuerbescheides, wenn ein solcher erge-
hen muB3, um die steverlichen Folgen des Gestaltungsgeschafts zu
regeln (Senatsurt. v. 2. 7.1992 - IXZR 268/91, G192, 31=NJW 1992,
2766,2767 z.N.in BGHZ9, 69 bestimmt; v. 3.12.1992 — X ZR 61/92,
G193, 79 =NIW 1993, 1139, 1141; v. 10.12.1992 ~ IX ZR 54/92, G| 93,
187=NJW1993,1137,1138). Der Fehler des Beklagten wéire folgenlos
geblieben, wenn die Finanzbehérde auch die OHG als Gewerbe-
betrieb im Sinne des § 15 EStG anerkannt hétte. Erst durch den Erlaf
des Steverbescheides, der die Einkiinfte als solche aus Vermietung
und Verpachtung behandelte und demzufolge AfS nach § 7 Abs. 6
EStG versagte, wirkte sich die Pflichtverletzung des Beklagten zu 1)
for den Klager nachteilig aus. Der Schaden des Kléagers war daher
frihestens mit Zugang des negativen Gewinnfeststellungsbescheids
vom 4. 8.1982 eingetreten.

Auch ein Feststellungs-{Grundlagen-|Bescheid des Finanzamts ist
wegen der von ihm ausgehenden Bindungswirkung (vgl. § 171 Abs.
10 AO) geeignet, die Verjahrungsfrist in Lauf zu setzen (Senatsurt. v.
2.7.1992 0.0.0. S. 2768). Da der Feststellungsbescheid die fir den
Eintritt eines Schadens maBgebliche Frage — ob die gegrindete
OHG als Gewerbebetrieb anzusehen war - zum Nachteil des
Klagers entschied, bildet er im Streitfall den zutreffenden Anknip-
fungspunkt fir den Beginn der Verjéhrung.
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bl Ob der Lauf der Verjcéhrungsfrist schon mit Zugang des Bescheides

c

vom 4.8.1982 oder — wegen dessen Aufthebung im anschliebenden
finanzgerichtlichen Verfahren - erst aufgrund des am 21.12.1983 er-
gangenen einheitlichen Feststellungsbescheids begann, braucht der
Senat nicht zu entscheiden; denn in jedem Falle kann der Klager ver-
langen, so gestellt zu werden, als wéire die Verighrung des Primér-
anspruchs nicht eingetreten [sogenannter Sekundd@ranspruch).

Aufgrund des Erlasses der Feststellungsbescheide sowie der Bearbei-
tung der dagegen gerichteten Rechtsbehelfsverfahren konnte der Erst-
beklagte erkennen, daf der Rat, eine OHG zu griinden, fehlerhaft war.
Damit hatte er zu einem Zeitpunkt, als das Mandat noch bestand, Ver-
anlassung, den Kléger Uber seine Haftung und die maf3igeblichen
Verjdhrungsvorschriften zu belehren (vgl. BGHZ 83, 17, 21 ff; 114, 150,
157). Diese Belehrungspflicht blieb bestehen; denn der Kléger hat vor
Ablauf der Primarverj@hrung keinen Rechtsratin Anspruch genommen.
Selbst dann, wenn die Primarveri@hrung erst mit Zugang des 1983
erlassenen Feststellungsbescheids einsetzte, war sie spétestens Ende
September 1986 abgelaufen. Zu diesem Zeitpunkt hatte der Kiager
noch keinen Anwalt mit der Vertretung seiner Interessen gegeniber
dem Beklagten beauftragt. Der Sekund@ranspruch war noch nicht ver-
iéihrt, als die Klage am 12.2.1988 zugestellt wurde.

Die Betriebsprifung sowie die daraufhin in den ersten Monaten des
Jahres 1985 ergangenen gednderten Steuerbescheide sind for den
Llauf der Verjathrungsfrist nicht von Bedeutung. Der aufgrund einer
fehlerhaften Gestaltungsberatung entstandene wirtschaftliche Nach-
teil ist verjéhrungsrechtlich als ein Ganzes anzusehen, so daf3 grund-
satzlich mit Eintritt des ersten Schadens eine einheitliche Verjdhrungs-
frist zu laufen beginnt (Senatsurt. v. 3.12.1992 — IX ZR 61/92, GI 93, 79
NJW 1993, 1139, 1141 mw.N.1. Im Gbrigen haben die Beklagten nicht dar-
getan, daf die Betriebsprifung eine Erhdhung des hier geltend ge-
machten Schadens zur Folge hatte {vgl. BGHZ 114, 150 = GI 9], 1711.

V.

st ein Ersatzanspruch des Klagers gegen den Erstbeklagten wegen

fehlerhafter Steuerberatung begrindet, haftet die Zweitbeklagte for

diesen Schaden als Gesamtschuldnerin (§ 421 BGBI.

Wer einen einer Sozietdt angehérenden Steuerberater beauftragt,

schlie3t den Vertrag — nicht anders als bei Einschaltung eines Anwalts —
im Zweifel mit allen in der Sozietat verbundenen Steuerberatern und

Rechtsanwélten (BGHZ 83, 328 = GI14/82). Umsténde, die im Streitfall
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aufeinen davon abweichenden Willen des Klagers hindeuten, sind nicht
vorgetragen. Dab beide Beklagte Steuerberater sind, nur der Erstbe-
klagte aber daneben gleichzeitig Rechtsanwalt ist, schlieft ein Vertrags-
verhdlinis des Klagers mit der Sozietat nicht aus. Die unterschiedliche
berufliche Qualifikation der einzelnen Mitglieder der Sozietét hat ledig-
lich zur Folge, dab eine gesamtschuldnerische Verpflichtung nurentstehen
kann, soweit jeder die generellen rechtlichen und fachlichen Voraus-
setzungen zur Bearbeitung des erhaltenen Auftrags erfillt. Daher konnte
dem Klager gegenuber allein im Bereich der Steuverberatung eine Mit-
haftung der Zweitbeklagten begrindet werden. Da der Fehler, aus dem
der Klager seinen Ersatzanspruch herleitet, die steverberatende Tatigkeit
betrifft, hat die Beklagte zu 21 fir den daraus entstandenen Schaden als
Gesamtschuldner einzustehen.

V.

Die Sache ist an das Berufungsgericht zurlickzuverweisen (8 565 Abs. |

ZPQO).

Da die behauptete Schadensumme den Klagebetrag ibersteigt, wird der
Klager in der neuen Verhandlung zundchst angeben missen, in welcher
Reihenfolge er die Nachteile aus den Jahren 1979 bis 1983 geltend
machen oder wie er sie auf die Klagesumme verteilen will. Ohne diese
Klarstellung gentgt die Klage nicht den Anforderungen des § 253 Abs. 2
Nr. 2 ZPO (vgl. BGH, Urt. v. 8.12.1989 — V ZR 174/88, NJW 1990, 2068,
2069 mw.N.1.

Soweit der Klager Schaden aus dem Jahre 1979 ersetztverlangt, wird de -
Berufungsgericht zu klaren haben, wann fir den Beklagten zu 1) erstmans
Veranlassung bestand, die Errichtung einer GmbH & Co. KG zu empfeh-
len, und ob bei rechtzeitiger Beratung eine solche Gesellschaft noch im
Jahre 1979 gegrindet worden wdre.

Anmerkung:

Die Darlegungen des BGH zur Beratungspflicht und zur Einhaltung des
Jrelativ sichersten Weges” entspricht bisheriger Rechtsprechung. Der
Steuerberater hat sich an der héchstrichterlichen Rechtsprechung des
Bundesfinanzhofes anzulehnen. Es ist gleichgiltig, ob diese in der Litera-
turbekampftwird (Grafe/Lenzen/Rainer Steuerberaterhaftung 2. Auflage
Tz. 247 mw.N,; for den Anwaltsregred ebenso OLG Disseldorf GI1993,
139).
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Interessantist die Entscheidungsaussage zum Schaden: Regelmafig mub
das RegrePgericht die objektiv richtige Entscheidung der Finanzbehérde
suchen. Dies gilt nicht, wenn die Finanzverwaltung einen Ermessensspiel-
raum hatte oder sie aufgrund allgemeiner Verwaltungsibung gebunden
war. In diesem Fall ist die mutmaBliche Behérdenentscheidung festzustel-
len. Hier schlieBt das Urteil an die Entscheidung des BGH vom 15.1.1981 -
VI ZR 44/81 INJW 1981, 920) - an.

Bei den Ausfihrungen zum Verjcéihrungsbeginn des Regrefanspruches
verbleibt der 9. Senat bei seiner mandantenfreundlichen Auffassung, daf
entscheidend der Zugang des schadigenden Steuerbescheides sei. Esist
zu beachten, dof diese Rechtsprechung sich lediglich auf die steuerliche
Gestaltungsberatung bezieht. Bei fehlerhafter Beratung in wirtschaft-
lichen Angelegenheiten stellt der BGH nach wie vor fir den Verj@hrungs-
beginn auf den Zeitpunkt der rechtlichen Bindung, d. h. der fehlerhatften
rechtsgeschaftlichen Gestaltung ab (BGH Urt.v. 7.5.1991 - IX ZR 188/90
Gl1991, 223 = WM 1991, 1303).

Anwadlishaftung

— Beweissicherung
— Risikoberatung
- 2 Anwélte

(BGH, Urt.v. 3. 71993 — IX ZR 242/92)

Leitsatz:

Wird ein Rechtsanwalt beauftragt, Schadenersatzanspriiche geltend zu
machen, kann er verpflichtet sein, zur Vorbereitung des Prozesses, in wel-
chem ein substantiierter Vortrag zu Ursachen, Art und Umfang des
Schadens erwartet wird, entsprechende Feststellungen zu veranlassen
und Beweise zu sichern.

Tatbestand:

Die Klégerin, die ein Modegeschéft betreibt, mietete mit schriftlichem
Vertrag vom 24.11.1987 von der M-Immobilien GmbH & Co. Grundsticks-
verwertungs-OHG (im folgenden: M.] Geschdaftsrdume in einem Ge-
bdude, das M. gerade umbauen und instandsetzen lieh. Diese Arbeiten
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wurden von der S. GmbH & Co. Bauunternehmung KG (im folgenden: S.)
als Generalunternehmerin durchgefihrt. Am 9. 6.1988 wurden der Klége-
rin die Schlissel zu den gemieteten Geschéftsréumen Gbergeben. Zu
diesem Zeitpunkt waren diese augenscheinlich bezugsfertig und trocken;
in anderen Teilen des Gebd&udes waren die Arbeiten noch im Gange.
Zwischen dem 9. und dem 13. 6.1988 verbrachte die Klégerin ihre Waren
in den Laden. Bei der Geschaftserdfinung am13. 6. 1988 bemerkte sie eine
groBflachige Durchfeuchtung des Teppichbodens. Die Ursache ist un-
streitig nicht im Verantwortungsbereich der Klégerin zu suchen. Ob diese
schon am 13. 6.1988 dem Beklagten zu 1), der damals mit dem Beklagten
zu 2) eine Anwaltssozietdt unterhielt, ein Mandat erteilte, ist zwischen
den Parteien streitig. In der Folgezeit unternahm S. — spéater mit Unter-
stitzung Dritter — den Versuch, die Feuchtigkeit mit Hilfe eines Trockung~

gerdates zu beseitigen. Ende Juni stellte die Klégerin Feuchtigkeitsschéder
an ihren Waren fest. Spétestens jetzt beauftragte sie den Beklagten zu 1),
Schadenersatzanspriiche zu prifen und durchzusetzen. Im Juli 1988 ver-
anlafte sie auBerdem den Sachverstandigen E., ein Gutachten Gber die
Feuchtigkeitsschaden an den Waren zu erstatten. Davon erhielt der
Beklagte zu 1} Kenntnis. Ende Juli oder Anfang August 1988 beauftragte
die Klédgerin den Rechtsanwalt U. mit der Wahrnehmung ihrer Interessen.
VWann das dem Bekiagtien zu i erfeilie Mandat endere, ist sireiiig.

Die Warenvorrate, die allesamt in dem Ladenlokal belassen wurden, ver-
kaufte die Klégerin nach und nach bis spétestens Ende September 1988.
Einen Teil konnte sie zu erm&Bigten Preisen im Laden absetzen; den Rest
UberlieB sie in Bausch und Bogen einem Textilverwertungsunternehmen.

Im Jahre 1989 erhob die Klagerin — gestitzt aut das Gutachten E.— gegen
S. Klage auf Ersatz eines Teils ihres Warenschadens. Das Landgericht M.
wies die Klage mit Urteil vom 21. 3.1990 ab. In den Grinden fihrte es unte
anderem aus, die Klégerin habe den Schadenumfang nicht substantiiert
dargetan; da eine gleichméBige Schadigung der aus verschiedenen
Materialien bestehenden Kleidungssticke auszuschliefen sei, hatte die
Klagerin die Schadigung eines jeden Einzelstickes detailliert vortragen
mussen. Hierfur sei das Gutachten E. unbrauchbar. Dieses Urteil wurde
rechtskraftig.

Die Klagerin, die sich zu einer derartigen Substantiierung ihres Schadens
auberstande sieht und dafir die Beklagten verantwortlich macht, nimmt
diese nunmehr auf Ersatz ihres Schadens in Anspruch. Sie hat diesen aut
220.619,79 DM beziffert. Landgericht und Oberlandesgericht haben die
Klage abgewiesen. Dagegen richtet sich die Revision, mit der die Klagerin
ihren Anspruch in Héhe von 40.000 DM nebst Zinsen weiterverfolgt.
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Aus den Grinden:

Das Rechtsmittel fohrt zur Authebung und Zurickverweisung.

Das Berutungsgericht hat — im wesentlichen auf die Grinde des erstin-
stanzlichen Urteils bezugnehmend - eine Pflichtverletzung der Beklagten
im Zusammenhang mit dem Vorwurf, sie hétten nicht alles getan, um der
Klagerin in einem spateren Rechfsstreit schlissigen Sachvortrag zu
ermdglichen, verneint. Anderweitige Pflichtenverstéfe hatte es offen-
gelassen, weil die Klagerin den Prozef gegen S. ohnedies verloren hétte.
Ergénzend hat es ausgefthrt, wenn der im Jahre 1988 entstandene
Schaden der Klégerin auch ohne die angeblichen Versdumnisse der
Beklagten unter Beweisantritt beziffert werden kénne, so hatte dieser
Beweis auch schon im Vorprozef angetreten werden kénnen.

Il
Das Urteil halt einer rechtlichen Uberprifung nicht stand.

1. Nach gefestigter Rechtsprechung ist ein Rechtsanwalt im Rahmen des
ihm erteilten Aufirages verpflichtet, den Auftraggeber allgemein und
umfassend zu belehren, seine Belange nach jeder Richtung wahrzu-
nehmen und die Geschafte so zu erledigen, daf Nachteile for ihn
md&glichst vermieden werden vgl. BGHZ 89, 178, 181 ff; 97, 372, 376;
BGH, Urt.v.16. 5.1991 - X ZR 181/90, NJW 1991, 2079, 2080; v. 6. 2.1992
— IXZR 95/91, NJW 1992, 1159, 1160; v. 18. 3.1993 - IX ZR 120/92, z.V. b.\.

Wird ein Rechtsanwalt beauftragt, Schadenersatzanspriiche geltend
zu machen, kann er verpflichtet sein, zur Vorbereitung des Prozesses, in

- welchem ein substantiierter Vortrag zu Ursachen, Art und Umfang des
Schadens erwartetwird, entsprechende Feststellungen zu veranlassen
und Beweise zu sichern. Dies giltinsbesondere dann, wenn zu befirch-
tenist, daf3 solche Feststellungen spdter nicht mehr nachgeholt werden,
Beweismittel verlorengehen oder in Zukunft nur noch schwer zugdn-
glich sein kénnen. Unter solchen Umsténden ist regelmé&fig die Ein-
leitung eines selbstéindigen Beweisverfahrens nach 88485f ZPO
angebracht tvgl. Vollkommer, Anwaltshaftung 1989 Rdnr. 537; Rinsche,
Die Haftung des Rechtsanwalts und des Notars 4. Aufl. Rdnr. | 354,
3611f). Kommt es fir die zu treffenden Feststellungen nicht auf beson-
dere Sachkunde an, kann der Anwalt cuch in anderer Weise dafir
sorgen, daf der Mandant in einem spéteren Prozef zu substantiierten
Darlegungen in der Lage ist.
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2. Eine solche Pflicht traf im vorliegenden Fall auch die Beklagten.

Der Beklagte zu 1) - und mit ihm sein damaliger Sozius, der Beklagte zu
2) Ivgl. BGHZ 56, 355,359 f; BGH, Urt.v.10. 3.1988 - Il ZR 195/86, WM
1988,986;v.18.3.1993 - IXZR120/92, z.V. b.) = wurden von der Klagerin
beauftragt, Schadenersatzanspriiche wegen der Beschadigung ihrer
Waren geltend zu machen. Ursache dieser Beschéddigung war augen-
scheinlich Feuchtigkeit, die in die gemieteten Geschdaftsrdume einge-
drungen war. Nach den Feststellungen des Landgerichts im Vorprozef
veréndern sich Textilien unter Feuchtigkeitseinflub je nach Art des ver-
wendeten Materials und Verarbeitung unterschiedlich. Die Unter-
schiede betreffen die Art des Schadens und die Geschwindigkeit, in
der sich die Besch&digung vollzieht. Abweichende Feststellungen wur-
den im vorliegenden Verfahren nicht getroffen. Landgericht und Obe~
landesgericht haben im Gegenteil die im Vorprozef gezogene Folge-
rung, dab bei der Geltendmachung von Schadenersatz fir Feuchtig-
keitsschéiden an Textilien Art und Umfang der Beschadigung eines
jeden Stiicks darzustellen scicn, ausdricklich gebilligt. Dieses Ergebnis
wird auch von den Beklagten nicht angezweifelt. Die danach zu stel-
lenden Anforderungen an die Substantiierung des Schadens waren
ihnen auch schon bei der Erledigung des von der Klégerin erhaltenen
Auftrags bekannt. Denn sie behaupten, die Klégerin darauf hingewie-
sen zu haben, daf sie — wenn schon kein Beweissicherungsverfahren
durchgefuhrt werde — die einzelnen Kleidungssticke nach Gattung,
Material und Schadenumfang auflisten miisse. Eine derartige, beweis-
krasftig festzuhaltende Bestandsaufnahme war erforderlich, weil die
Klagerin—um den Schaden gering zu halten —fortlaufend bemhtwar,
auch die beschadigte Ware zu verduBern. Zu diesem Zweck gab sie
nicht nur Einzelsticke zu ermdaBigten Preisen ab; sie veranstaltete
spater auch einen Rdumungsverkaufund dberlied den unverkéufliche
Rest an einen Textilverwertungsbetrieb. Von den Verkaufsbemthungen
hatten die Beklagten Kenntnis. Nach der Ver&uberung war nicht mehr
feststellbar, ob, wie und in welchem Umfang die Einzelteile tatsachlich
beschadigt gewesen waren. Damit muBten auch die Beklagten
rechnen.

Weil mit der VerduPerung eines jeden Einzelsticks die Méglichkeiten
der Klagerin abnahmen, spéter ihrer Darlegungs- und Beweislast
genugen zu kdnnen, waren die Beklagten verpflichtet, beweiskraftige
Feststellungen zu veranlassen, bevor die noch vorhandene Ware ver-
aubert wurde.

Die Beklagten hatften die Kiagerin deshalb darauf autmerksam zu
machen, daf vorjeglichem Verkauf beschadigter Ware deren Zustand
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— entweder durch einen Sachversténdigen, oder durch Personen, die
spater als Zeugen in Betracht kamen, oder durch die Klégerin selbst im
Beisein solcher Personen - festgehalten werden mufte.

3. Diese Pflichten haben die Beklagten nach ihrem eigenen Vorbringen
schuldhaft vernachlé@ssigt.

a) Angeblich haben die Beklagten die Klagerin aufgefordert, eine
Liste zu erstellen, die den oben beschriebenen Anforderungen ent-
sprochen hatte. Die Klagerin habe aber erklart, ,dab sie das nicht
mache” Es wére nunmehr die anwaltliche Pflicht der Beklagten
gewesen, der Klégerin deutlich vor Augen zu fihren, welches recht-
liche Risiko diese Unterlassung nach sich ziehen konnte. Eine der-
artige Belehrung erteilt zu haben, behaupten die Beklagten selbst
nicht. Sie réumen im Gegenteil ein, daP der Beklagte zu 1) darauf
hingewiesen habe, die Durchfeuchtung der Ware kénne durch
Zeugen eindeutig bestétigt werden. Dieser Hinweis war zumindest
irrefuhrend, falls nicht gleichzeitig klargestellt wurde, daf} es in
einem spdteren Proze® nicht gentigen wirde, wenn die Klagerin
pauschal behauptete und in das Wissen von Zeugen stellte, ,die
Ware” sei insgesamt durchfeuchtet gewesen. Daf ein derartiges
Vorbringen als unsubstantiiert und entsprechende Beweisantritte
wegen Ausforschung zuriickgewiesen werden konnten, war fir die
Beklagten voraussehbar.

b) Entgegen der Meinung der Vorinstanzen wurden die Beklagten der
Bemihungen um die Feststellung des Schadenumfangs nicht
dadurch enthoben, daf die Klégerin auf Anraten des Einzelhan-
delsverbandes selbst bei dem Sachversténdigen E. ein Privatgut-
achten in Auftrag gab. Dieses Gutachten kam auf alle Falle zu spat,
um noch Aussagen Uber den Zustand solcher Waren enthalten zu
kénnen, die bereits verduBertwaren, als der Gutachter den Bestand
besichtigte. Soweit Ware spdter ver&uPert wurde, hatten die
Beklagten sich allenfalls dann auf das Gutachten verlassen dirfen,
wenn sie sich dariber vergewissert hétten, ob der Gutachter als
zuverl@ssig bekannt und ob ihm von der Klégerin ein sachgerechter
Auftrag erteilt worden war. Etwas Derartiges hat das Berufungs-
gericht nicht festgestellt, wird von den Beklagten auch nicht be-
hauptet. Im Ubrigen wére das Vertrauen in die Arbeit des Gutach-
ters auch nur gerechtfertigt gewesen, bis das Gutachten vorlag
und von den Beklagten Uberprift werden konnte.

Auch spdter haben sich die Beklagten indes um das Privatgutachten
nicht gekimmert. Sie haben es insbesondere unterlassen, es auf

329



Gerling Informationen fir wirtschaftspriifende, rechts- und steuerberatende Berufe 10/93

330

cl

seine Tauglichkeit zu prifen. Der Beurteilung der Vorinstanzen, die
Beklagten seien dazu nicht verpflichtet gewesen, vermag der Senat
nicht zu folgen.

Nachdem die Beklagten bisher von anderen Mafnahmen zur Fest-
stellung des Schadens abgesehen hatten, kam es entscheidend auf
den Inhalt dieses Gutachtens an. Falls es mangelhaft war, hatten die
Beklagten damit zu rechnen, daf die Kléigerin ihre Rechte nicht wisrde
durchsetzen kénnen. Deshalb hatten die Beklagten, als sie erfuhren,
daf} die Klagerin ein Gutachten in Auftrag gegeben hatte, diese auf-
fordern missen, daf sie ihnen das Gutachten — sobald es bei ihr ein-
ging ~ umgehend Uberlieh. Fir den Fall, dah sich die Vorlage des
Gutachtens verzégerte, hatten die Beklagten bei der Klégerin nach-
fragen und sie erforderlichenfalls veranlassen missen, den Sachw
sténdigen zu erinnern, oder dies selbst in die Hand nehmen missen.
Ohne Prifung des Gutachtens konnten sie dem ihnen erteilten Auftrag,
Schadenersatzanspriche der Klagerin zu verfolgen, nicht gerecht
werden.

Um das derKlagerin vorliegende Gutachten hatten sich die Beklagten
nur dann nicht mehr zu kimmern brauchen, wenn das ihnen erteilte
Mandat bereits beendet gewesen ware. Davon geht das Berufungs-
gericht jedoch ebensowenig aus wie das Landgericht.

Die Beauftragung eines weiteren Rechtsanwalts durch die Kléagerin
entband die Beklagten nicht von ihren Pflichten. Die gegenteilige
Meinung der Vorinstanzen ist verfehlt. Beauftragt ein Mandant neben-
einander zwei voneinander unabhdngig tétige Rechtsanwadlte, so
haben beide einen eigenstéindigen Pflichten- und Verantwortungs-
bereich. Keiner ist in seinem Pflichtenkreis als Erfillungsgehilfe des
anderen im Sinne des § 278 BGB tdtig (vgl. BGH, Urt. v. 17.12.1987 —
IX ZR 41/86, Gl 88, 164 = NJW 1988, 1079, 1082; v. 24.3.1988 — X ZR
114/87, GI 88, 164 = NJW 1988, 3013, 3014). Selbst wenn die Anwdlte
voneinander wissen, darf keiner seine eigenen Pflichten im Vertrauen
darauf vernachléssigen, der andere werde die seinen erfillen.

Die Ansicht, die Beklagten hé&tten davon ausgehen dirfen, die Klage-
rin winsche nicht mehr, daf sie sich mit dem Gutachten befaBten, kann
sich nicht auf entsprechende Feststellungen stitzen.

. DerKlagerinistein Schaden entstanden. Zwar ist nicht auszuschlieBen,

dab der Klagerin wegen der beschadigten Waren Anspriiche gegen
die Vermieterin M. zustehen. Die Beklagten verstieben jedoch gegen
Treu und Glauben, wenn sie die Klégerin auf einen Rechtsstreit gegen
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M. verwiesen. Die Klégerin hat wegen der den Beklagten zur Last fallen-
den Pflichtverletzung bereits den Prozefd gegen S. verloren. Schon
- deshalb war und ist ihr nicht zuzumuten, aut der Grundlage der ihr zur
Verfigung stehenden Beweismittel einen weiteren Rechtsstreit — gegen
ihre Vermieterin — zu fUhren. Es kommt hinzu, daB bei einer Schaden-
schatzung nach § 287 ZPO Ivgl. dazu BGH, Urt. v.16.12.1963 - Il ZR 47/63,
LM ZPO §287 Nr. 33; v. 5.11.1992 - IX ZR 12/92, GI 93, 98 = WM 1993,
3821 in einem Prozef gegen M. und einem Rechtsstreit gegen die Beklag-
ten unterschiedliche Beweisanforderungen bestehen. In dem Verfahren
gegen die Beklagten ist némlich zu deren Lasten auch zu bericksichtigen,
daf sie es zu vertreten haben, dab die Klégerin ihren Schaden nicht so
eingehend vortragen kann, wie es méglich ware, wenn die Beklagten
ihren Pflichten nachgekommen waren. Freilich werden die Beklagten fur
den Fall ihrer Verurteilung - sei es im vorliegenden Rechtssireit, sei es
aubBerhalb dieses Verfahrens (vgl. BGHZ 52, 39, 42) — die Abtretung eines
entsprechenden Anspruchs der Kl&gerin gegen M. verlangen kénnen
(vgl. Palandt/Heinrichs, BGB 52. Aufl. § 255 Rdnr. 2, 7; Staudinger/Selb,
BGB 12. Aufl. § 255 Rdnr. 20 ffl.

5. An der Urséchlichkeit der Pflichtverletzung fir den eingetretenen
Schaden ist aufgrund des derzeitigen Sach- und Streitstandes nicht zu
zweiteln.

a) Hatten die Beklagten darauf gedrungen, dafd noch vor der Ver-
auberung der Waren die Beschadigung eines jeden einzelnen
Bestandteils beweiskréftig festgehalten wird — sei es durch einen
gerichtlichen Sachversténdigen im Rahmen eines Beweissiche-
rungsverfahrens, sei es durch den Privatgutachter E., sei es durch
die Klagerin und ihre Mitarbeiterinnen —, wdren die Anspriche,
soweit sie gerichtlich geltend gemacht worden sind, nicht an der
fehlenden Substantiierung des Schadens gescheitert. Sie wirden
auch in einem kinftigen ProzeB nicht daran scheitern. Dab in
dem VorprozeB gegen S. moglicherweise ein (Mindest-} Schaden
nach § 287 ZPO héatte geschatzt werden kénnen, &ndert an dem
Ursachenzusammenhang zwischen der Pilichtverletzung der Be-
klagten und dem Verlust des Rechtsstreits nichts.

Hatten die Beklagten die Klagerin wenigstens aut die Notwendig-
keit eines derartigen Vorgehens aufmerksam gemacht, so hétte sich
diese nach allgemeiner Lebenserfahrung einem derartigen Rat
nicht verschlossen (BGH, Urt. v. 26.9.1991 — IX ZR 242/90, Gl 92,
28,58 =WM1991,1993,1994; v. 6.2.1992 - IX ZR 95/91, Gl 92,115
= WM 1992, 742, 743; st. Rspr.).
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b) DaB die Klagerin den Vorprozef ohnedies — auch bei gehériger Sub-

stantiierung des Schadens — wegen Gberwiegenden Mitverschuldens
verloren hétte, wie die Vorinstanzen gemeint haben, l&Bt sich aufgrund
der bisherigen Feststellungen nicht sagen.

Bei der Feststellung, daf der Klagerin ein weit Uberwiegendes Mit-
verschulden deshalb vorzuwerfen sei, weil sie nach Erkennen der
Raumfeuchtigkeit die Waren nicht unverziglich ausgelagert habe, hat
das Berufungsgericht den Prozefstoff nicht ausgeschopft. Es mag zu-
treffen, daf die Klagerin, die als Textilkauffrau die Verderblichkeit der
Waren bei Nésse selbst beurteilen konnte, insofern die Verantwortung
nicht auf die Beklagten abwalzen kann, und zwar selbst dann nicht,
wenn diese ihr nicht die Auslagerung empfohlen haben sollten. Das
Belassen der Ware in den feuchten R&umen kénnte indes deshalb keir
besonders schwerwiegender Verstod gegen die in eigenen Angele
genheiten anzuwendende Sorgfalt gewesen sein, weil nach der
Behauptung der Klégerin die hinzugezogenen Fachleute aus dem
Bau- und Versicherungsgewerbe — und ebenso die Beklagten — die
Feuchtigkeit zundichst fir wesentlich weniger schwerwiegend hielten
als sie sich spater herausstellte. Man versprach sich vom Aufstellen
von Trocknungsgeréten rasche und nachhaltige Abhilfe. Diesem
Vortrag hat das Berufungsgericht keine Beachtung geschenkt. Davon
abgesehen ist bei der Frage des Mitverschuldens auch zu bedenken,
daB die Klagerin die Entscheidung Uber die Auslagerung von einer
Risikoabwdgung abhéngig machen durfte. Es erschien nicht ausge-
schlossen, da die Ladenr&ume ausgetrocknet sein wisrden, bevor die
Feuchtigkeit die Kleidungssticke in Mitleidenschaft ziehen konnte.
Umgekehrt stand auch nicht fest, ob die Waren ungeachtet eines
optisch noch einwandfreien Zustands nicht bereits irreparabel ge-
schadigt waren. Selbst wenn bei einer Auslagerung weitere Schade
vermieden worden wéren, hétte die — bei einer Auslagerung nicht zu
vermeidende — SchliePung des Geschdifts einen anderen Schaden mit
sich gebracht. Das Landgericht hat zwar angedeutet, daB sich die
Klagerin von ,kaufménnischen-Erwégungen” leiten lieB. Es — und auch
das Berufungsgericht — hat es aber versdumt, diese Erwégungen zu
bewerten und zu gewichten.
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Notarhaftung

- Sicherung des Wegerechts

- Veri@hrungsbeginn des Ersatzanspruchs
- anderweitige Ersatzméglichkeit

{BGH, Urt.v. 24. 6.1993 — IX ZR 84/92)

Leitsatze:

1. Soll zugunsten des jeweiligen Eigentimers eines gekauften Grund-
sticks ein Wegerecht an einem anderen Grundstick durch eine
Grunddienstbarkeit gesichert werden, so hat der Notar im Rahmen
seiner Pflicht, die Beteiligten Uber die rechtliche Tragweite des zu
beurkundenden Kaufvertrages zu belehren, grundsétzlich auf ihm
bekannte, im Grundbuch eingetragene Belastungen des anderen
Grundsticks und deren Bedeutung hinzuweisen.

2. Zur Veriahrung eines Ersatzanspruches wegen fahrldssiger Amts-
pflichtverletzung eines Notars bei anderweitiger Ersatzméglichkeit
des Geschadigten.

Tatbestand:

Die Klager verlangen vom beklagten Notar Schadenersatz, weil er sie
bei der Beurkundung eines Grundstickskaufvertrages nicht Uber die
Rechtslage beziglich vertraglicher Wegerechte belehrt habe (8§19
BNotOl.

Der Beklagte beurkundete am 8. 8.1979 einen Vertrag, in dem die P KG
(fortan: P. KG oder Verkauferin) den Klégern eine — damals noch zu ver-
messende — Teilfléche von etwa 3.600 gm eines Industriegrundsticks fur
830.000 DM verkaufte. Die Falligkeit des Kaufpreises hing u. a. davon ab,
daB die Glaubiger der in Abt. lIl/Nr. 2 =11 des Grundbuchs eingetrage-
nen Grundpfandrechte die Freigabe des verkauften Teilgrundsticks
erklarten. Die Verkauferin verpflichtete sich, diese Fléache von den ge-
nannten Belastungen freizustellen; ,sémtliche Beteiligten” stimmten der
Haftentlassung zu. Die Kéufer Ubernahmen Rechte und Belastungen aus
Grunddienstbarkeiten und persénlichen Dienstbarkeiten (Gleisnutzungs-
und Wegerechtel, die in der Vorkriegszeit im Grundbuch des urspring-
lichen Gesamtgrundsticks eingetragen worden waren, soweit sie den
verkauften Grundstiicksteil betrafen; diese Rechte sicherten auch den
Zugang des Gesamtgrundsticks zur éffentlichen Strafe {,alte Rechte”.
Die Verkauferin rdumte dem jeweiligen Eigentimer des verkauften Teil-

333



Gerling Informationen fir wirtschaftspriffende, rechts- und steverberatende Berufe 10/93

334

grundstiicks, das ein ,Hinterliegergrundstick” ist, u. a. Rechte zur Nutzung
einer Gleisanlage auf dem — n&her zur Strabe hin gelegenen — Rest-
grundstick sowie bei diesem als Grunddienstbarkeiten einzutragende
Wegerechte ein {,neue Rechte”.

Nr. lil 3 ¢ des Vertrages lautet:

,Der Verkaufer raumt dem jeweiligen Eigentimer des verkaut-
ten Teilgrundbesitzes das Recht ein, die auf dem ihm ver
bleibenden Teilgrundbesitz vorhandene Wegfléche Gber die
bisherigen Parzellen Flur 42 Flursticke 43, 42, 44 und 41 zum
Gehen und Fahren zu benutzen, um zu bzw. von dem be-
rechtigten Grundbesitz zu gelangen und dieses Recht allen
Personen zu gestatten, die zu bzw. von dem berechtigten
Grundbesitz gelangen wollen, ferner die in diesen Grund-
sticken vorhandenen Versorgungs- und Entsorgungsleistun-
gen mitzubenutzen.

Die Kosten fiir die Unterhaltung und Erhaltung dieser Einricht-
ungen tragen die beteiligten Eigentimer ratierlich entsprech-
end der GréBe ihrer Grundstiicke im Verhéltnis zu der GroBe
der beteiligten Gesamtgrundsticke.

Diese Vereinbarung ist als Grunddienstbarkeit auf dem dem
Verkéufer verbleibenden Teil der vorgenannten Grundsticke
zu Gunsten des jeweiligen Eigentimers des Kaufgrundbe-
sitzes in das Grundbuch einzutragen?

Nach der Vermessung des verkauften Grundstiicksteils beurkundete der
Beklagte am 23.6.1980 die Auflassung und die Bewilligung der Eintra-
gung der Grunddienstbarkeiten. Die Verkauferin befreite diesen Grund-
sticksteil von Grundpfandrechten. Die Kléger zahlten den Kaufpreis und
wurden als Eigentimer im Grundbuch eingetragen.

Am 30.5.1980 beurkundete der Beklagte einen Vertrag, in dem die P. KG
an den Kaufmann M. das — damals noch zu vermessende — Restgrund-
stick von etwa 9026 gm fir 1.760.000 DM verkaufte. Die Falligkeit des
Kaufpreises hing u. a. davon ab, daf die Glaubiger derin Abt. lIl/Nr. 2 -1I
eingetragenen Grundpfandrechte die Freigabe des Restgrundstiicks
erklarten. Die Verkauterin verpflichtet sich, diesen Grundstiicksteil von den
genannten Belastungen freizustellen; ,sémtliche Beteiligten” stimmten der
Haftentlassung zu ,bzw! beantragten die Léschung ,bzw! die lastenfreie
Abschreibung im Grundbuch. Der Kaufer tbernahm die in der Vorkriegs-
zeit im Grundbuch des urspriinglichen Gesamtgrundstiicks eingetrage-
nen Rechte und Belastungen aus Grunddienstbarkeiten und persdnlichen
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Dienstbarkeiten (Gleisnutzungs- und Wegerechtel, soweit sie das Rest-
grundstick betrafen, sowie die von der Verké&uferin mit den Klégem ver
einbarten Grunddienstbarkeiten. Nach der Vermessung dieses Grund-
sticks beurkundete der Beklagte am 3.10.1980 die Auflassung und die
Bewilligung der Eintragung der Grunddienstbarkeiten. Dieses (Rest-]
Grundstick wurde nicht von den Grundpfandrechten, deren Gléubigerin
die Stadtsparkasse D. war, befreit. Die zugunsten des (Teil-) Grundstiicks
der Klager bewilligten Grunddienstbarkeiten wurden in der Zeit von
August1980 bis Februar1981lim Grundbuch des Restgrundstiicks im Range
nach Grundschulden von insgesamt 1.880.000 DM eingetragen. M.
wurde am 27.2.1981 als Eigentimer im Grundbuch eingetragen.

Im Jahre 1982 wurde angeordnet, daB das Grundstiick M. auf Antrag der
Stadtsparkasse D. wegen ihrer in Abt. lIl/Nr. 6 eingetragenen Grund-
schuld zwangsversteigert werden sollte. Am 13. 3.1984 wurde das Eigen-
tum der Glaubigerin zugeschlagen; die in der Vorkriegszeit eingetrage-
nen, gegenlber den Grundpfandrechten vorrangigen Grundsticks-
belastungen blieben bestehen, die den Klagern eingeré&umten, im Range
nach den Grundschulden eingetragenen Grunddienstbarkeiten am ver-
steigerten Grundstick erloschen. Im Jahre 1987 wurde dieses Grundstick
an die S. KG verduBert.

Mitderim Januar1991erhobenen Klage haben die Klager die Feststellung
einer Ersatzpflicht des Beklagten wegen des Verlustes der Wegerechte
begehrt. Landgericht und Oberlandesgericht haben der Klage den
Erfolg versagt. Mit der Revision verfolgen die Kléger ihren Feststellungs-
antrag weiter.

Aus den Griinden:
}

Das Berufungsgericht hat angenommen, der Beklagte habe bei der
Beurkundung des Grundstickskaufvertrages keine Amispflicht verletzt;
insoweit hat es sich den Erwégungen des Landgerichts angeschlossen.
Dieses hat ausgefuhrt: Der Beklagte habe eine Pflicht zur Aufklérung des
Sachverhalts nicht verletzt, da die Kiéger nicht dargelegt hétten, daf sie
dem Beklagten bei den Beurkundungen das Problem der alten und neuen
Wegerechte zur Beratung unterbreitet hétten. Er habe auch nicht gegen
seine Pilicht zur Belehrung Uber die rechtliche Tragweite des Geschéfts
verstoPen. Erhabe nicht dafir sorgen missen, daf die neuen Wegerecht
vorrangig und damit zuschlagsfest eingetragen wurden, weil dies mit
einer Verletzung seiner Neutralitésflicht verbunden gewesen wéire. Zwar
habe die Beratung dariber, daB die neuen Wegerechte nur an rang-
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bereiter Stelle haften eingetragen werden kénnen und deswegen nicht
zuschlagsfest gewesen seien, die rechtliche Seite des zu beurkundenden
Geschafts betroffen. Uber das sich aus einer solchen Eintragung erge-
bende Risiko hatte der Beklagte aber nur dann belehren missen, wenn
ihm die tatséchliche Bedeutung der neuen Wegerechte zuvor von den
Klagern verdeutlicht worden ware. Seine allgemeine Betreuungspflicht
habe der Beklagte nicht verletzt, weil ihm keine besonderen Umstdnde
bekanntgewesen seien, aus denen er hatte schlieen missen, dab einem
Beteiligten ein Schaden drohe und sich der Beteiligte dieser Gefahr
mdglicherweise nicht bewuDt sei.

Il
Diese Ausfuhrungen halten einer rechtlichen Nachprifung nicht stanc

Der Beklagte hat die ihm gegeniber den Klagern obliegende Amtspflicht
verletzt, die Beteiligten iiber die rechtliche Tragweite des zu beurkunden-
den Kaufvertrages zu belehren (8§17 Abs. 1 Satz 1 BeurkGl.

1. Im Rahmen dieser Pflicht hat der Notar die Beteiligten insoweit zu
befragen und zu belehren, als es notwendig ist, um eine ihrem Willen
entsprechende, rechtswirksame Urkunde zu errichten. Dabei sind die
Beteiligten Uber die rechtliche Bedeutung ihrer Erklérungen und die
unmittelbaren rechtlichen Voraussetzungen fir den Eintritt des beab-
sichtigten Rechtserfolges aufzukléren. Daher hat der Notar den Kéufer
regelmdBig auf Belastungen des Grundstiicks und deren Bedeutung
hinzuweisen (BGH, Urt.v. 19.12.1991 — X ZR 8/91, Gl 92, 229 = WM
1992, 527;v.3.2.1984 -V ZR190/82, WM 1984, 700; v.19.1.1982 - VI ZR
182/80, WM 1982, 372, 373). Das gilt nach Sinn und Zweck der Amts-
pflicht zur Rechtsbelehrung entsprechend, wenn ein zugunsten des
Kaufgrundstiicks eingeréiumtes Recht zur Benutzung eines anderen
Grundsticks durch eine Grunddienstbarkeit am dienenden Grund-
stick gesichert werden soll lvgl. §§1018, 1019 BGBI. In einem solchen
Falle muB der Notar die Beteiligten grundsétzlich tber ihm bekannte,
im Grundbuch eingetragene Belastungen des anderen Grundstiicks
und deren Bedeutung belehren. Nur dann ist sichergestellt, da die
Beteiligten die Geféhrdung des von ihnen angestrebten Rechtserfolgs
erkennen, weil die Grunddienstbarkeit an dem anderen Grundstick
durch den Zuschlag in einem Zwangsversteigerungsverfahren er-
lschen kann (§ 91 ZVG), und dab sie rechtzeitig fur Abhilfe sorgen
kénnen.

2. Im vorliegenden Falle entsprach es dem — offensichtlichen - Vertrags-
willen der Beteiligten, durch die vereinbarten {neuen) Wegerechte das
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— industrielle zu nutzende - ,Hinterliegergrundstick” der Kléger tber
das Restgrundstiick an die dffentliche Strabe anzubinden. Zu diesem
Zwecke sollten die Rechte durch die Eintragung einer Grunddienstbar-
keit im Grundbuch des dienenden Grundstiicks gesichert werden.
Dieser beabsichtigte Rechtserfolg gehérte zu der rechilichen Trag-
weite des zu beurkundenden Geschéfts. Seine Verwirklichung war
gefahrdet, wenn die Grunddienstbarkeit eingetragen wurde, ohne
dafd zuvor die auf dem (Rest-) Grundstick lastenden Grundschulden
geldscht worden waren oder ein Rangricktritt der Grundschuld-
gléubigerin erfolgtwar. In diesem Falle konnte die Grunddienstbarkeit
— wie geschehen — durch den Zuschlag in einem Zwangsversteige-
rungsverfahren erldschen (§ 91 ZVGI. Deswegen mubte der Beklagte,
nachdem er — gemdh eigenem Vorbringen — das Grundbuch vor der
Beurkundung eingesehen hatte, die Kl&ger darauf hinweisen, dab auf
diese Weise die dingliche Sicherung ihrer neuen Wegerechte am Rest-
grundstiick wegen der vorrangigen Grundpfandrechte entfallen
konnte.

Mit einem solchen Hinweis hatte der Beklogte nicht gegegen das
Gebot der Unparteilichkeit (§ 14 Abs. 1 Satz 2 BNotO) verstoen, weil
dadurch die Klager nicht einseitig gegentber der Verkduferin bevor-
zugt worden wéren. Vielmehr hétte die Erfillung der Pflicht zur Rechts-
belehrung die Gefahr aufgezeigt, die das Erreichen des Vertrags-
zwecks in Frage stellte, und den Beteiligten Gelegenheit zur Vorsorge
gegeben.

3. Nach dem unbestrittenen Vorbringen derKléger hat der Beklagte eine
solche Aufklarung unterlassen. Ein — von ihm behaupteter und von
den Klégern bestrittener — Hinweis, daB die Eintragung des Wege-
rechts nur an rangbereiter Stelle erfolgen kénne, genlgte fur die erfor-
derliche Belehrung nicht. Selbst wenn die Klager gemdah dem Vorbrin-
gen des Beklagten damals geschéftserfahrene Kaufleute waren, so
bedurften sie doch der Rechtsbelehrung. Er durfte sich nicht bei der
Beurkundung darautf verlassen, daf bei einem spdteren Verkauf des
Restgrundstiicks die Grundschulden mit dem Kaufpreis geléscht wur-
den und dann die Grunddienstbarkeiten zugunsten der Klager Vor-
rang erhielten.

4. Das Unterlassen der Belehrung dariber, daf die dingliche Sicherung
des vereinbarten Wegerechts der Klager wegen der vorrangigen
Grundpfandrechte nicht zuschlagsfest war, beruht auf Fahrl&ssigkeit

des Beklagten (§ 276 BGB). Bei Beachtung der erforderlichen Sorgfalt
hatte er die Pflichtwidrigkeit seines Verhaltens erkennen und die sich
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daraus ergebenden Folgen fir die Klager vermeiden ké&nnen und
muUssen.

5. Nach dem Klagevortrag besteht der — gemaf § 287 ZPO festzustel-
lende — haftungsausfillende Ursachenzusammenhang zwischen der
Amitspflichtverletzung und dem geltend gemachten Schaden (vgl. dazu
BGH, Urt. v. 5.1.1992 — X ZR 260/91, WM 1993, 260, 263; v. 27. 5.1993
~ IXZR 66/92, z.V.b.l. Die Kldger haben im einzelnen dargelegt, daf3
die alten Wegerechte fir die Straenanbindung ihres Grundstiicks
nicht ausreichten und dieses ohne das vereinbarte neue Wegerecht
einen erheblichen Minderwert aufweise. Die Kldger haben behauptet,
sie hatten, wenn der Beklagte sie pflichtgemdB belehrt hatte, die
Grundschuldglaubigerin zu einem Rangrickiritt veranlaft, weil diese
aus den Ver&uBerungserldsen habe befriedigt werden sollen; daraut
bezieht sich der hauptséchliche Feststellungsantrag. Hilfsweise haben
sie vorgebracht, sie hatten bei ordnungsmabiger Belehrung den Kaut-
vertrag nicht geschlossen; darauf bezieht sich der Hilfsantrag.

6. Der Schaden der Klagerinfolge des Verlustes des vereinbarten Wege-
rechts wird nicht ausgeglichen durch ihr gesetzliches Notwegrecht . Es
erlaubt nur die notwendige Benutzung des Verbindungsgrundsticks;
die Richtung des Notwegs und der Umfang der Benutzung sind not-
falls durch Urteil zu bestimmen. Der Nachbar muf durch eine Geld-
rente entsch&digt werden.

Am Schaden der Kléger &ndert es nichts, daf nach ihrem Vorbringen
das Nachbargrundstick inzwischen eine Baulast traigt, die die &ffent-
liche Zufahrt ihres Grundsticks im Sinne des §4 BauO NW zum
Gegenstand hat. Eine solche Baulast gewdahrt den Klagern keinen
hinreichenden Schadenausgleich. Sie beruht auf einer &ffentlich-recht-
lichen Verpflichtung des Grundeigentimers gegentber der Baube-
hérde, die auf die daraus folgende Berechtigung verzichten kann
(§ 78 BauO NWI. Den Klagern als beginstigten Grundeigentimern
verleiht die Baulast, die im vorliegenden Falle nur die Bebauung des
Grundstiicks erméglicht, kein eigenes Recht (vgl. BGHZ 88, 97, 99 f;
BGH, Urt. v. 19.4.1985 - V ZR 152/83, NJW 1985, 1952 1.

Die Kléger haben allerdings bisher nicht vorgetragen, daf3 sie nicht auf
andere Weise Schadenersatz erlangen kénnen (§19 Abs. 1 Satz 2
BNotO).
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1. Das Fehlen einer anderweitigen Ersatzméglichkeit ist vom Geschadig-
ten darzulegen und zu beweisen. Negative Anspruchsvoraussetzun-
gen sind solche Ersatzméglichkeiten, die sich aus dem Sachverhalt
selbst ergeben, demselben Tatsachenkreis entsprungen sind, aus dem
sich die Schadenhaftung des Notars ergibt, und begrindete Aussicht
auf Erfolg bieten. Kommt eine solche andere Ersatzméglichkeit in
Betracht, so ist die Klage gegen den Notar als zur Zeit unbegrindet
abzuweisen (BGH, Urt. v. 14.5.1992 — IX ZR 292/91, WM 1992, 1533,
1537).

Nach der vorgelegten Vertragsurkunde kann die ernsthafte Még-
lichkeit nicht ausgeschlossen werden, daB die Klager gegen die
Verkauferin einen Anspruch auf Ersatz ihres Schadens haben; diese
Méglichkeit bestand auch schon zum grundsétzlich mafgeblichen
Zeitpunkt der Klageerhebung im vorliegenden Rechtsstreit (vgl. BGH,
Urt.v. 5. 111992 - I1ZR 91/91, DAR1993,184,186, z.V. b.in BGHZ, zu § 839
Abs. 1 Satz 2 BGB). Ein Ersatzanspruch der Klager gegen die Ver-
kéuferin kann sich aus deren Verpflichtung in Nr. Il 3¢ des Kauf-
vertrages ergeben. Der Inhalt dieser Klausel ist bisher nicht geklart.

al Sie kann dahin gewertet werden, dab die Verk&uferin sich schlecht-
hin und auf Dauer verpflichtet hat, den Klégern und deren Rechts-
nachfolgern die vereinbarte Nutzung des Nochbargrundsticks zu
ermdglichen. Dafir kann zundchst der Wortlaut des ersten Ab-
satzes sprechen; danach hat sich die Verk&uferin gegeniiber den
Klagern — ohne zeitliche Beschrénkung — verpflichtet, dem jeweili-
gen Eigentimer des Grundsticks das Wegerecht an dem anderen
— zundchst im Eigentum der Verk&uferin verbliebenen - (Rest)
Grundstick einzurdumen. Auberdem hatten die neuen Wegerechte
nach der Feststellung des Berufungsgerichts den Zweck, die alten,
infolge der Grundstiicksteilung nicht mehr ausreichenden Wege-
rechte zu ergénzen.

Bei einer solchen Auslegung hinge die - selbstandige — schuld-
rechiliche Verpflichtung der Verk&uferin gegeniber den Klégern
nicht vom rechtlichen Schicksal der Grunddienstbarkeit ab, die
gemdah dem letzten Absatz der Vertragsklausel im Grundbuch des
dienenden Grundsticks einzutragen war. Dann hétte die Verkdufe-
rin ihre Vertragspflicht nicht schon mit der Eintragung dieses Rechts
erfollt; der kautvertragliche Anspruch der Kléger gegen die Ver-
kéuferin ware unberUhrt geblieben, als seine dingliche Sicherung
erlosch. Die Verkauferin hatte zur Erfillung einer solchen Verpflich-
tung gegeniber den Klagern dafir zu sorgen gehabt, dafd der
ieweilige Eigentumer zur Stradenanbindung seines Grundsticks
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das Nachbargrundstiick nutzen konnte; dies héatte die Verk&uferin
bei einer VerauBerung dieses dienenden Grundsticks beriicksichti-
gen und sicherstellen missen. lhre Pflicht kénnte die Verkauferin
nicht mehr erfillen, weil die neue Eigentimerin des Nachbargruna-
sticks die vertragliche Verpflichtung der Verkduferin gegentber
den Klagern nicht Gbernommen hat und die friher zugunsten der
Klager bestehende Grunddienstbarkeit an diesem Grundstick
erloschen ist. Deswegen kénnte die Klégerin gegen die Verk&uferin
einen Ersatzanspruch haben aus §§ 325, 433, 440 Abs. 1 BGB, falls
die Verpflichtung der Verké&uferin — wegen der Bedeutung fir das
Gelingen des Vertrages — zu ihrer vertraglichen Hauptleistung
gehérte, oder wegen Verletzung einer vereinbarten Nebenpflicht

(88 275, 276, 280, 282 BGBI.

b) Dieses rechtliche Ergebnis wiirde sich auch dann einstellenj, wenn
die Vertragsklausel wegen ihres ersten und letzten Absatzes dahin
auszulegen wdire, dab die Verkauferin sich verpflichtet hatte, dem
ieweiligen Eigentimer des verkauften Grundsticks das vereinbarte
Wegerecht am Nachbargrundstiick einzuréumen, und die Erfl-
lung dieser kaufvertraglichen Pflicht durch eine vorrangige und
damit zuschlagsfeste Grunddienstbarkeit dinglich gesichert wer-
den sollte. Eine Grunddienstbarkeit, die Vorrang durch L&schung
der Grundschulden oder Rangrickiritt der Grundschuldgléaubige-
rin erlangt hdtte, ist nicht eingetragen worden.

c) Anders ware die Rechtslage, falls die Vertragsklausel dahin zu
werten ware, daP die schuldrechtliche Verpflichtung der Verk&ufe-
rin, dem jeweiligen Eigentimer des verkauften Grundsticks die ver-
einbarte Nutzung des Nachbargrundstiicks einzurdumen, nach
dem Willen der Vertragspartner lediglich durch Eintragung eine
Grunddienstbarkeit an rangbereiter Stelle erfillt werden sollte.
Einer solchen Pflicht ist die Verk&uferin nachgekommen.

. Die Parteien und das Berufungsgericht haben bisher zu der Frage, wie

der Kaufvertrag auszulegen ist, nicht Stellung genommen. AnléBlich
der erneuten Verhandlung werden die Parteien hierzu Gelegenheit
haben. Das Berufungsgericht wird dann prifen missen, ob die Klage
zur Zeit unbegrindet ist, weil fir die Klager die ernsthafte Maglichkeit
besteht, von der Verkauferin Ersatz zu erlangen.
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V.

Besteht eine solche anderweitige Ersatzméglichkeit, so kann — entgegen
der Ansicht des Berutungsgerichts — nicht davon ausgegangen werden,
daf3 ein Ersatzanspruch der Kléger gegen den Beklagten verjahrt ist (§19
Abs. 1 Satz 3 BNotO, § 852 BGBI.

1. Das Berufungsgericht hat allerdings rechtsfehlerfrei festgestellt, daf?
die Klager spatestens am 24. 9.1984 Kenntnis von dem Schaden, der
durch das Erléschen der Grunddienstbarkeit infolge des Zuschlages
im Mérz 1984 und durch den damit verbundenen Verlust des Wege-
rechts entstanden ist (§ 91 ZVG), und der Person des Ersatzpflichtigen
gehabt haben.

Die tir den Verjghrungsbeginn notwendige Kenntnis hat der Gesché-
digte, wenn er die Vermdgensbeeintrachtigung und deren Ursache in
ihrer wesentlichen Gestaltung kennt; dann kann er mit hinreichend
sicherer Aussicht auf Erfolg eine Ersatzklage, sei es auch nur auf Fest-
stellung einer Ersatzpflicht, erheben. Das Schadenbild nach Umfang
und Héhe sowie Einzelheiten des schadenstiftenden Ereignisses und
des weiteren Ursachenverlaufs braucht der Geschéadigte nicht zu ken-
nen (BGH, Urt.v.15.10.1992 - IXZR 43/92, G1 93, 117 = WM 1993, 25],
258). Entscheidend ist eine Kenntnis der Tatsachen, die bei richtiger
Verknipfung und rechtlicher Einordnung die Feststellung der Ersatz-
pflicht einer bestimmten Person erlauben; ob der Geschddigte die ihm
bekannten Tatsachen zutreffend rechtlich wirdigt, ist dagegen uner-
heblich (BGH, Urt.v.15.12.1987 — VI ZR 285/86, VersR 1988, 465, 466;
V. 19.3.1991 = VI ZR 248/90, NJW 1991, 2351l. ......

2. Die Ansicht des Berufungsgerichts, die Verj@hrungseinrede wider-
spreche nicht Treu und Glauben (§ 242 BGBJ, wird von der Revision
ohne konkrete Rige und zu Unrecht beanstandet.

Der Beklagte hat die Kléger nicht, sei es auch nur unabsichtlich, von
der rechtzeitigen Klageerhebung abgehalten {vgl. BGHZ 9,1, 5; 86,
96; BGH, Urt.v. 6.12.1990 — VII ZR 126/90, NJW 1991, 974, 975). Das
Berufungsgericht hat zutreffend darauf hingewiesen, daf die Klager
sich eben nicht mit der Auskunft des Beklagten in seinem Schreiben vom
28.8.1984, es bedirfe wegen der alten Wegerechte keiner Neueintra-
gung, zufrieden gegeben, sondern in ihrem Schreiben an den Beklag-
ten vom 24.9.1984 eine Nachholung der unterbliebenen ,grundbuch-
lichen Absicherung” des kaufvertraglichen ,Gleisbenutzungs- und
Wegerechtes” verlangt haben.
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3. Das Berufungsgericht hat jedoch Ubersehen, daf® - als Folge der Sub-

sididrhaftung des Notar (§19 Abs. 1 Satz 2 BNotO) - die Verjahrung
eines Ersatzanspruchs wegen fahrlassiger Amtspflichtverletzung eines
Notars grundsdatzlich erstin dem Zeitpunkt beginnt, in dem der Geschd-
digte Kenntnis davon erlangt, daB er nicht auf andere Weise vollen
Ersatz erlangen kann (BGH, Urt.v.15.10.1992 - IXZR 43/92, a.a.O. 259
mw.N.. Ausnahmsweise beginnt die Veri@hrung in dem Zeitpunkt, in
dem der Geschdadigte sich im ProzeBwege oder auf sonstige Weise
hinreichende Klarheit verschaffen konnte, daf3 ihm kein anderer Ersatz-
anspruch zusteht; dies soll verhindern, dab der Geschadigte durch
Untatigkeit den Verj@ghrungsbeginn entgegen § 225 Satz 1 BGB mif-
bréuchlich hinausschiebt tvgl. BGH, Urt.v. 17.12.1992 — Il ZR 114/9],
NJW 1993, 933, 934 mw.N.......

Honorar des Steuerberaters

— Bilanzerlguterung
— Mittelgebuhr
— Zeithonorar

— Verspd&tungsschaden
{OLG Dusseldorf, Urt.v. 71,1993 - 13 U 83/92 rkr.)

342

Leitsatze (d.Verf.):

Ik

Bilanzerl&uterungen begrinden nur dann einen Gebihrentatbestand,
wenn diese schriftlich mit dem Mandanten vereinbart wurden. (hier:
Erléuterungen waren nicht vereinbart, nicht erforderlich und vo.
Finanzamt nicht verlangtl.

Die Erstellung der Bilonz und der Gewinn- und Verlustrechnung auf-

grund der vom Steuerberater erstellten Buchfihrung rechtfertigt eine
Mittelgebihr von 20/10. (§ 35 Abs. 1 Nr. 1 StBerGebVO.

. Die Geltendmachung eines Zeithonorars verlangt die Benennung der

Stunden des Mitarbeiters und der durch ihn erledigten Einzelarbeiten.

. Der Steuerberater haftet fir Sch&den wegen verspéteter Abgabe der

Stevererkléirungen. Wendet er nur ein, die Verspé&tung sei durch
chaotische Inventurlisten und die unterlassene Vorlage von Unterlagen
verursacht worden, so ist der Sachvortrag unsubstantiiert, wenn die
Verspdtung sich aufverschiedene Veranlagungsjahre und Steuerarten
bezogen.
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Aus den Grinden:

Die zulassige Berutung des Klagers kann in der Sache keinen Erfolg
haben. hm stehen Steverberaterhonoraranspriiche gegen die Beklagten
nichtzu. Das hat das Landgericht bereits ausgesprochen und erweist sich
nach erneuter Prifung durch das Berufungsgericht als richtig.

Der Differenzbetrag zwischen urspringlicher Honorarforderung und der-
jenigen im Berufungsrechtszug, also 1.806,20 DM, ist nicht mehr im Streit.
Hiertber bedarf es keiner Entscheidung.

Der Vorwurf des Klagers, das Landgericht habe §139 ZPO verletzt, ist
begrindet, so daf} sich die Frage einer eventuellen Authebung und
Zurickverweisung nicht stellt. Es kann for den Klager nicht Gberraschend
gewesen sein, wenn die Kammer die mit Schriftsatz der Beklagten vom
12.1.1991 Uberreichten Kontoauszige zum Ausgangspunkt seiner Berech-
nungen gemacht hat. Es waren seine eigenen Auszige, die er erstellt und
seinerzeit den Beklagten Ubersandt hatte. Sie waren ihm deshalb
bekannt, so dab er zu ihnen jederzeit hétte Stellung nehmen kénnen. Daf
sie in irgendeinem konkreten Punkt unrichtig seien, behauptet er nicht ein-
mal. AuBerdem wurde der Verhandlungstermin vom 12.11.1991, in dem
diese Unterlogen Uberreichtwurden, eigens deshalb aufden 9.1.1992 ver-
tagt. Dem Klager verblieb mithin hinreichend Zeit zur Stellungnahme. Er
hat zwar unter dem 8.1.1992 erwidert, jedoch ohne ein Wort Uber diese
Belege zu verlieren. Von einem Verstof gegen §139 ZPO kann unter die-
sen Umsténden keine Rede sein.

Ebenso wenig ist dagegen einzuwenden, da® dos Landgericht die
genannten Kontoauszige zum Ausgangspunkt fir die Berechnung der
kldgerischen Honoraranspriche genommen hat. Der Kléger hat diese
Auszige erstellt und dem Beklagten Gbersandt. Sie enthalten, wie auch
eine Nachprifung durch den Senat bestdtigt, alle diejenigen Rechnun-
gen, welche der Klager im einzelnen aufgelistet und als Anlagen Uber-
reicht hat. Eine Addition der einzelnen Betréige ergibt den vom Land-
gericht zum 1.4.1985 rechnerisch richtig ermittelten Schuldsaldo der
Beklagten von 41.45997 DM. Der Einwand des Klégers, hiervon habe
deshalb nicht ausgegangen werden dirfen, weil in diesen Auszigen
auch Betrége enthalten seien, welche die GmbH betréfen, ist unbegrin-
det. Er selbst hat diese einheitlichen Kontoausziige erstellt und trifft bei der
Saldierung keine Unterscheidung zwischen Positionen, welche die
GmbH betreffen und denjenigen, die sich auf die beiden Beklagten per-
sonlich beziehen. Dann aber darf er sich umgekehrt nicht dagegen
wenden, wenn all diese Einzelforderungen addiert und darauf die ins-
gesamt von GmbH oder Beklagten geleisteten Einzelzahlungen ange-
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rechnet werden. Ob etwas anderes gelten kénnte, wenn noch Forderun-
gen der GmbH offenstinden, kann dahinstehen. Das behauptet der
Klager selbst nicht. Im Ubrigen istin diesem Zusammenhang festzuhalten,
was der Kléger selbst bei seiner Parteivernehmung am 20. 8.1991 gesagt
hat: In seinem Biro sei es nicht die Regel, dab eingehende Zahlungen auf
ganz bestimmte Rechnungen verrechnet wisrden; bei ihm als Freiberufler
werde eine Einnahme/UberschuBrechnung mit Saldofortschreibung
erstellt. So ist er ausweislich der genannten Kontoausziige tatséchlich
dann auch verfahren, und zwar unter Einbeziehung der GmbH. — Es
bestand keine Veranlassung, der Bitte des Klégers zu entsprechen, der
Senatmdge ihm einen Hinweis geben, falls dos Gericht es fir erforderlich
halte, daB er zu diesem Komplex ergénzend vortrage. Der tragende Aus-
gangspunkt der erstinstanzlichen Entscheidung sind die genannter.
Kontoauszige. Das ist offensichtlich und wird im angefochtenen Urte.
mit aller Deutlichkeit ausgesprochen. Wenn der Kléger dies for unrichtig
halt, so ist das kein Sachverhalt, der unter die in der Zivilprozebordnung
normierte gerichtliche Hinweispflicht fallt. Der Senat ist als Berufungs-
gericht nicht gehalten, dem Berufungsfihrer vorab mitzuteilen, daf er
seine [des Klagers) von der landgerichtlichen Begrindung abweichende
Auffassung nicht teilt.

Das Landgericht hat den hiernach rechnerisch richtig ermittelten Schuld-
saldo von insgesamt 41.45997 DM zu Recht in verschiedenen Einzel-
positionen gekirzt. Das gilt vor allem, soweit in einzelnen Rechnungen
eine besondere Gebhr fur eine schriftliche Erlduterung der vom Kléager
erstellten Bilanzen enthalten ist. Der gerichilich bestellte Gutachter, Dipl-
Kfm. B, hat insoweit dargelegt, besondere schriftliche Erléuterungen
kdmen nur dann in Betracht, wenn dies schriftlich vereinbart worden sei.
Das aber sei hier nicht der Fall gewesen. Zudem seien derartige Erléutr
rungen hier nicht erforderlich gewesen und wiirden letztlich von den
Finanzbehdrden auch nicht verlangt. Der Senat folgt diesen Uberzeugen-
den Ausfihrungen des Sachversténdigen. Der Klager greift sie insoweit
auch nicht an, so daB offen bleiben kann, ob die Erléuterungen der einzel-
nen Bilanzen fir 1980 tatséchlich eine echte Erléuterung im Sinne des
Gebihrentatbestandes in § 35 Abs. 1 Nr. 6 StBGebV darstellen oder ob
sie sich nur in einer reinen Auflistung erschépfen. — Wenn der Klager den
vom Landgericht ermittelten Abzugsbetrag der Erérterungsgebthr ein-
schlieBlich MwSt. in Héhe von 7.301,70 DM als rechnerisch erheblich Gber-
setzt bezeichnet, so ist das unsubstantiiert. Beweiserhebung durch Sach-
verstaindigengutachten, wie der Kléger dies beantragt, kommt daher
hierlber nicht in Frage. Einen Rechenfehler vermag der Senat insoweit
nicht festzustellen.
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Weiter hat das Landgericht die in der GebUhrenrechnung vom 6. 6.1984
for die Aufstellung des Jahresabschlusses 1980 gemaf3 § 35 Abs. 1 Nr. 1
StBGebV in Rechnung gestellte Héchstgebihr von 30/10 zu Recht bean-
standet. Die betreffenden Ausfilhrungen im angefochtenen Urteil hierzu
sind richtig. Auf sie kann deshalb ohne weitere ErlGuterung verwiesen
werden. SchlieBBlich hat auch der Sachverstandige diesen Gebihren-
ansatz Uberpriift. Er kommt zu dem Ergebnis: Unter Beriicksichtigung des
Sachverhaltes sowie des Umstandes, daf3 die Bilanz nebst Gewinn- und
Verlustrechnung aufgrund der vom Kléger selbst erstellten Buchfhrung
angefertigt worden sei, halte er den mittleren Gebihrenansatz von 20/10.
for zutreffend. Da er im Ubrigen die Bewertungsgesichtspunkte des §11
StBGebV beachtet und weil ferner nach sténdiger Rechtsprechung
sowohl des hiesigen 18. als auch des erkennenden Senatsim Regelfall von
der Mittelgebihr auszugehen ist, besteht keine Veranlassung, dem nicht
zu folgen.

Die Ruge des Klagers, in diesem Zusammenhang habe das Landgericht
zu Unrecht die nachgereichte GebUhrenrechnung vom 7.3.1991 nicht
beriicksichtigt, ist unberechtigt. Die Kammer ist auf diese Rechnung sehr
wohl eingegangen, hat aber im einzelnen ausgefuhrt, weshalb eine
Anerkennung nichtin Betracht komme. Vor allem frifft folgender Gedanke
des Landgerichts zu: Nachdem der Klager mehrfach friher vorgetragen
hatte, fur die gesamten JahresabschluBarbeiten seien 223 Arbeitsstunden
angefallen, habe er diese Stundenzahl spéter auf nur 20 reduziert und
nunmehr allein auf die Inventuraufnahmelisten bezogen. Das vermag
auch der Senat nicht nachzuvollziehen. Welche 20 Stunden aus der
Gesamtzahl gemeint sind und wer von seinen Mitarbeitern gerade diese
wenigen Stunden fir bestimmte Einzelarbeiten erbracht hat, sagt der
Klager nicht. Diese noch offenen Punkte kénnten durch die angetretenen
Beweise nur im Wege einer — unzulassigen — Ausforschung einer even-
tuellen Kiarung zugefthrt werden. Es ist deshalb ebenfalls nicht richtig,
wenn der Klaiger meint, wenn schon Beweis fir angefallenen 223 Stunden
angetreten sei, so bedirfe es fir die jetzt nur geltend gemachten 20 Stun-
den keines neuen Beweisantriftes. — Die Frage, ob speziell diese neue in
der Rechnung vom 7.3.1991 erst aufgestelite Forderung nicht méglicher-
weise verjdihrt ist, kann unter diesen Umsténden unentschieden bleiben.

Die Wertung des Landgerichts, einschlieblich Mehrwertsteuer seien
1172,24 DM zuviel berechnetworden, ist daher insgesamt richtig. Rechne-
risch enthalt sie keinen Fehler.

Gegen die Zeitgebihren, welche der Klager mit Rechnungen vom
21.9.1984 iber 872,10 DM, vom 25.2.1985 Uber 456 DM und vom
26.2.1985 Uber 478,80 DM in Ansatz gebracht hat und die das Land-
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gericht als nicht berechtigt von der Gebihrenforderung weiter abgesetzt
hat, wendet sich der Klager im Rechtszug nicht mehr. Er sagt dies zwar
nicht ausdricklich, seine Berufungsbegrindung muf jedoch in Verbin-
dung mit seinem um 1.806,20 DM gegeniber dem ersten Rechtszug
niedrigeren jetzigen Antrag so verstanden werden. Eine Addition der vor-
genannten einzelnen Rechnungsbetrége ergibt ndmlich exakt diesen
Betrag. Eine andere Erklérung fir diese Summe ist in der Berufungs-
begrindung nicht erkennbar. Die erste Zwischenrechnung des Land-
gerichts ist somit richtig, das heift: Die Gebihrenforderung des Kldagers
ist zun&chst auf 31.178,63 DM zu reduzieren.

Auf diese Forderung sind die Zahlungen anzurechnen, die dem Kléager
zugeflossen sind. Auch in diesem Zusammenhang verbleibt es dabei:
Ebenso wie einerseits die Honoraranspriche des Klégers unstreiti,
sowohl| gegentber der GmbH als auch gegeniber den Beklagten in
den einheitlichen Saldo per 1.4.1985 eingeflossen sind, ebenso missen
folgerichtig alle eingegangenen Zahlungen Beriicksichtigung finden, die
nach dem Stichtag (1. 4.1985] von den Beklagten oder von der GmbH
erbracht worden sind. Der entgegenstehenden Ansicht des Klégers kann

schon allein im Hinblick auf seine eigene Bekundung als Partei zu den
Modalitéten des von ihm praktizierten Einzugs seiner Honorarforderungen
(s. 0.) nicht beigetreten werden. Mithin sind folgende Einzelzahlungen,
soweit sie nach dem 1.4.1985 geleistet worden sind, von der Honorar-
forderung abzusetzen: Zahlung v. 6.5.1985 in Héhe von 13.333,73 DM,
Zahlung v. 22.1.1986 in Héhe von 3.720 DM sowie die Zahlung v.

15.4.1985 in Hhe von 3.879,99 DM. Das sind insgesamt 10.244,91 DM.

Der Kléger irrt, wenn er meint die letzte dieser Zahlungen (15.4.1985 -
3.879,99 DM durfte jedentfalls keine Beriicksichtigung finden, sie habr
mit dem Rechtsstreit nichts zu tun und sei schon bei der Anlage zum
Mahnbescheid bericksichtigt worden. Letzteres ist zwar richtig, aber
unerheblich. Der Klager Ubersieht, daf bei der Berechnung von seinen
eigenen Kontoauszigen per 1. 4.1985 ausgegangen wird. In diesen aber
ist die der Zahlung v.15. 4.1985 unstreitig zugrunde liegende Rechnung v.
4.4.1985 Uber insgesamt 4.904,84 DM ins Soll gestellt. Wenn hierauf
3.879,99 DM gezahlt worden sind, so ist dieser Betrag mithin den Beklag-
ten gutzubringen.

Weitere Kirzungen hat das Landgericht deshalb vorgenommen, weil der
Klager selbst nach dem 1. 4.1985 eine Reihe von weiteren Zahlungen der
Beklagten sowie Gegenforderungen mit seinen Honoraransprichen, die
bereits Gegenstand der Kontoausziige per 1.4.1985 waren, verrechnet
hat. Hierzu wird im einzelnen auf die zutreffenden diesbeziglichen Aus-
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fohrungen der Kammer verwiesen. Sie sind richtig und brauchen nicht
weiter ergéinzt zu werden. Der Klager greift diese Abzige in der Berutung
auch nicht an.

Nach alledem verbleibt nur eine Honorarforderung in Hdhe von 4.577,77
DM zugunsten des Klagers. Der Senat tritt dem Landgericht schlieBlich
darin bei, dab diese Forderung durch die hilfsweise zur Aufrechnung ge-
stellten Schadenersatzanspriche der Beklagten in mindestens gleicher
Hohe erloschen ist. Soweit ein solcher Anspruch nicht bei den Beklagten,
sondern bei der GmbH entstanden ist, schadet dies nicht, denn die
GmbH hat ihre eigenen Anspriche am 5. 6.1989 an den Beklagten zu 1)
abgetreten.

Durch die Aussage des Finanzbeamten ist erwiesen, dab die Beklagten
wegen verspdteter Abgabe von Einkommensteuererkldrungen durch den
Klager Verspdtungszuschldge von 2x 500 DM und 1x1.000 DM, insge-
samt also 2.000 DM haben zahlen missen. Fir die GmbH wurden hin-
sichtlich Umsatzsteuer und Kérperschaftssteuer in den einzelnen Jahren
Verspé&tungszuschléige von 200 DM + 500 DM 4200 DM festgesetzt. Die
unsubstantiierte Behauptung des Klagers dahingehend, spéter seien
Berichtigungen geschehen und zum Teil habe das Finanzamt die Zu-
schlége erlassen, hat in der Beweisaufnahme fir keinen der einzelnen
Betréige eine Bestétigung gefunden. Weder der Aussage des Zeugen
noch derjenigen des Steuerberaters 1&Bt sich solches entnehmen.

DerKléger haftet als Steverberater fir die verspétete Abgabe von Steuer-
erklérungen aus dem Gesichtspunkt positiver Vertragsverletzung (BGH
NJW 89/2238; 92/307 = Gl 92, 59). Auf seine Behauptung, er sei in
keinem einzigen Fall hierfir verantwortlich, weil er mit chaotischen Inven-
tarlisten habe arbeiten miissen und weil ihm notwendige Unterlagen nicht
zur Verfigung gestellt worden seien und weil schlieBlich die Beklagten,
obgleich dazu aufgefordert, nicht ordnungsgemdf3 mitgearbeitet hétten,
kann es nicht ankommen. Dieser gesamte Vortrag ist zu pauschal, als daf
sich die Beklagten hiergegen ordnungsgemaf verteidigen kénnten. Das
giltinsbesondere, weil es sich um Zuschléige aus verschiedenen Jahren zu
verschiedenen Steuerarten handelt. Die Vielzahl der einzelnen Positionen
kann nicht dazu fihren, dafd dem Klager eine substantiierte Darlegung
zu jedem einzelnen Punkt, der nach seiner Darstellung zur Verspétung
gefihrt und deshalb bestimmte Zuschlage ausgeldst hat, erspart bleibt.
Fur die den Beklagten bzw. der GmbH erwachsenen Zuschlége und
Verspatungskosten von insgesamt 2.900 DM mub der Kléger demnach
einstehen. In gleicher Hohe ist die obige Restforderung durch die Auf-
rechnungserklérung der Beklagten erloschen.
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Die verbleibende Resthonorarforderung von 4.577,77 DM abziglich
2.900 DM=1.677,77 DM steht dem Klager ebenfalls nicht zu. Sie ist durch
Aufrechnung mit einer weiteren Schadenersatzforderung, die diesen
Betrag jedenfalls Gbersteigt, ebenfalls erloschen. Weil Steuererklérungen
durch den Beklagten nicht rechtzeitig abgegeben worden sind, hat das
Finanzamt die betreffenden Steuern, welche Beklagte und GmbH zu ent-
richten hatten, schadtzen missen. Wie sich nachtréglich herausgestellt hat,
ist diese Einschétzung zu hoch erfolgt. Das hatte zur Folge, dab die zuviel
gezahlten Steuern zurickgeflossen sind, allerdings erst Jahre spéter. Hier-
durch sind den Beklagten Zinsnachteile von Gber 5.000 DM erwachsen.
Das hat der Klager selbst errechnet. Die Beklagten machen sich diese
Berechnung zu eigen, so dafd sie als unstreitig zugrundezulegen ist. In der
Berufung wendet der Klager hiergegen lediglich ein, im Wege der Vor-
teilsausgleichung seien andererseits auch Zinsvorteile zu beachten, die
den Beklagten zugute gekommen seien. Das ist an sich richtig. Hier kann
dieser Gedanke jedoch zu keiner fir den Kléger ginstigeren Beurteilung
fohren. Vor- und Nachteile dirfen im Rohmen einer Vorteilsausgleichung
nur dann gegeneinander abgewogen werden, wenn beide auf dem
gleichen Umstand beruhen. Das ist nicht der Fall. Die Beklagten haben
unwidersprochen vorgetragen, dal den in anderen Jahren erlangten
Vorteilen andere Arbeiten des Kidgers zugrunde liegen als diejenigen,
welche den Verspdtungsschaden ausgelést haben. Mangels Kausalzu-
sammenhanges kénnen somit die Grundsétze der Vorteilsausgleichung
hier nicht zum Tragen kommen.
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