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Gl Leitsatze

Bundesrecht gebietét grundsatzlich nicht,
geringfligig beschéftigte Rechtsanwalte von
der Pflichtmitgliedschaft und Beitragspflicht in
einem Rechtsanwalts-Versorgungswerk auszu-
nehmen.

(BVerwG, Beschl.v. 21.2.1994 — 1 B 19/93 -
RBeistand 94, 99)

Die Verfolgung von abgetretenen, sich aus
einem einheitlichen Lebenssachverhalt fir eine
gréBere, aber begrenzte Zahl von Personen
ergebenen Forderungen stellt keine geschéfts-
maBige Rechtsbesorgung i.S. von Art. 1 §1
RBerG dar.

(OLG Miinchen, Urt.v. 25.11.1993

- 29 U 1854/93 - RBeistand 94, 93))

Ein Lohnsteuerhilfeverein ist zur Hilfeleistung
bei der Erstellung der Einkommensteuererkla-
rung nicht befugt, wenn in dem Einkommen
Einkiinfte aus Gewerbebetrieb aus einer Beteili-
gung des Steuerpflichtigen als Mitunternenmer
(§15 Abs. 1 Nr. 2 EStG) enthalten sind (Abgren-
zung zum Urteil des Senats vom 17.11.1987 -
VIl R 124/84, BFHE 151, 289, BStBI 11 1988, 147).
(BFH, Urt.v. 13.10.1994 - VIl R 37/94

- BStBI 11 1995, 10)

Der einen Freispruch erstrebende Angeklagte
und der als Alternativtater in Betracht kom-
mende Zeuge sind ,Parteien in derselben
Rechtssache®; es ist dabei unerheblich,daB der
Zeuge wegen der dem Angeklagten zur Last lie-
genden Tat in einem selbsténdigen Strafverfah-
ren verfolgt wirde.

Ein ,Dienen® ist dann anzunehmen, wenn der
Rechtsanwalt beruflich tatig wird; seine Tatigkeit
braucht aber nicht ,typisch anwaltlich* zu sein.

Steht nichtfest und ist nichtauszuschlieBen,daB
tatsdchlich der Angeklagte die Tat begangen
hat, so dient der Anwalt, der als Verteidiger zur
Erreichung seines Zieles - Freispruch des
Angeklagten — darauf hinwirkt — hier: durch
,Besorgung” eines Kollegen als Zeugen-Bei-
stand —, daB der Zeuge nach §55 StPO die Aus-
kunft verweigert, dem Zeugen nicht pflichtwid-
rig. Die irrige Annahme des Verteidiger-Anwalts,
der Zeuge habe die dem Angeklagten vorge-
worfene Tat begangen —er héatte dann dem Zeu-
gen pflichtwidrig gedient, weil er im Falle einer
Taterschaft des Zeugen auf dessen wahrheits-
gemaBe Aussage hatte hinwirken musse -,
begriindet keine Strafbarkeit des Anwalts.
(OLG Zweibriicken, Urt.v. 27.5.1994

—18Ss 12/94 — wistra 1994, 311)

vgl. in diesem Heft S. 77

Die Zulassung bzw. Anerkennung als Steuer-
berater bzw. Steuerberatungsgesellschaft in
einem anderen Mitgliedstaat der Europaischen
Gemeinschaft reicht nicht aus zum Nachweis
der Qualifikation fir eine geschaftsmaBige
Hilfeleistung in deutschen Steuersachen.

(FG Hamburg, Urt.v. 28.9.1993

— Il 272/92 -, nrkr., Stbg 1994, 197)




Steuerberaterhaftung

— Auftragsinhalt

- Prifungspflicht

- ungefragte Belehrung

— Anmerkung

(BGH, Urt.v. 26.1.1995 - IXZR 10/94)

Leitsétze:

a) Hat der Steuerberater einen auf be-
stimmte Aufgaben beschrankten Auf-
trag erhalten, ist er nicht verpflichtet,
Vorgdnge, die ihm bei Gelegenheit die-
ser Tatigkeit bekannt werden, auf steuer-
liche Fragen zu iiberpriifen, die nicht in
unmittelbarer Beziehung zu der von ihm
ibernommenen Aufgabe stehen.

b) Der Steuerberater hat den Mandanten -
dann auf eine auBerhalb seines Auftra- °
ges liegende steuerliche Fehlentschei-
dung hinzuweisen, wenn sie fiir einen
durchschnittlichen Berater auf den
ersten Blick ersichtlich ist oder er auf-
grund seines personlichen Wissens die
Sach- und Rechtslage positiv kennt.

Tatbestand:

Der als Unternehmer tatige Klager verlangt vom
beklagten Steuerberater Schadenersatz, weil er
wegen dessen fehlerhafter Beratung keine
Befreiung von der Grunderwerbsteuer flr
die Anschaffung eines Betriebsgrundstlicks
erlangt habe.

Auf Anraten des Beklagten nahm der Klager im
Marz 1980 eine Betriebsaufspaltung vor. Er
grundete eine Produktions- und eine Handels-
GmbH, deren Stammkapital jeweils von ihm zu
909% und von seiner Ehefrau zu 10% gehalten
wurde. Das bis dahin gefiihrte einzelkaufmanni-
sche Unternehmen blieb als Grundstlicks-
eigentUmer erhalten und verpachtete das
Betriebsgrundstlick an die Produktions-GmbH.

Mit notariellem Vertrag vom 16.7.1981 erwarb
der Klager ein Fabrikgrundstlick zum Preise
von 1.450.000 DM, das er anschlieBend an die
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Produktions-GmbH zur Erweiterung ihres
Betriebes verpachtete. Der Klager beantragte
Befreiung von der Grunderwerbsteuer, die ihm
durch Verfugung des Finanzamts v. 22.10.1981
gemaB §1 Abs. 1 Nr. 1 des Gesetzes lber die
Grunderwerbsteuerbefreiung bei MaBnahmen
zur Verbesserung der Wirtschaftsstruktur des
Landes Nordrhein-Westfalen vom 24.11.1969
(GrEStStrukturG NW) gewahrt wurde.

Nachdem das Finanzamt festgestellt hatte, daf3
das Grundstick nicht vom Klager selbst, son-
dern von der Produktions-GmbH genutzt wird,
setzte es mit Bescheid v. 20.11.1987 eine Grund-
erwerbsteuer von 97090 DM fest. Dagegen hat
der Klager nach erfolglosem Einspruch beim
Finanzgericht Klage erhoben, die rechtskraftig
abgewiesen wurde.

Der Klager nimmt den Beklagten nunmehr auf
Erstattung des Betrages von 97090 DM in
Anspruch. Er behauptet, der Beklagte habe
selbst zum Erwerb des Betriebsgrundstiicks
geraten. Er habe das Antragsformular flr die
Befreiung von der Grunderwerbsteuer bearbei-
tet und dem Klager zur Unterschrift vorgelegt.

Das Landgericht hat der Klage, mit Ausnahme
eines Teils der Zinsen, stattgegeben. Das Beru-
fungsgericht hat sie zunacht auf die Verjah-
rungseinrede des Beklagten hin abgewiesen.
Der Senat hat diese Entscheidung aufgehoben
und die Sache zurlickverwiesen (Urt. vom
10.12.1992 - IX ZR 54/92, Gl 93,187 = NJW 1993,
1137). Nunmehr hat das Berufungsgericht das
erstinstanzliche Urteil im wesentlichen bestatigt.
Dagegen wendet sich die Revision des Beklag-
ten, der weiterhin die Abweisung der Klage
begehrt.

Aus den Griinden:

Die Revision flhrt erneut zur Zuriickverweisung
an das Berufungsgericht.

Das Berufungsgericht hélt den Beklagten aus
dem Gesichtspunkt der positiven Vertragsver-
letzung fir verpflichtet, dem Klager die nach-
erhobene Grunderwerbsteuer zu erstatten. Der
Beklagte habe selbst dann pflichtwidrig gehan-
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delt, wenn er von dem Grundstlickskaufvertrag
und dem Antrag auf Grunderwerbsteuerbe-
freiung erst erfahren habe, als er Ende des Jah-
res 1983 fur den Kldger die Bilanz des Jahres
1981 erstellte. Das Berufungsgericht meint, der
Beklagte hatte den Klager zumindest zu diesem
Zeitpunkt darauf hinweisen missen, daBwegen
der 10%igen Beteiligung der Ehefrau keine
Identitdat im Sinne der Grunderwerbsteuervor-
schriften zwischen dem Erwerber des Grund-
stlicks und dem Betreiber des Unternehmens
bestehe und daher auf Dauer mit einer Grund-
erwerbsteuerbefreiung nicht habe gerechnet
werden kénnen.

Diese Erwagungen begegnen durchgreifenden
rechtlichen Bedenken.

1. Nach der Behauptung des Beklagten
bezweckte die auf seine Empfehlung hin im
Jahre 1980 vollzogene Betriebsaufspaltung, die
bei der Betriebsgesellschaft erzielten Gewinne
mittels des vereinbarten Pachtzinses teilweise
auf das verpachtende Einzelunternehmen zu
verlagern, um auf diese Weise Gewerbesteuer
einzusparen. AuBerdem habe man damit errei-
chen wollen, daB die Grundstticke nicht flir Ver-
bindlichkeiten der Betriebsgesellschaften haf-
ten. Der Beklagte hat weiter vorgetragen, er sei
weder beim Erwerb des Grundstiicks mit Ver-
trag vom 16.7.1981 noch bei Beantragung der
Grunderwerbsteuerbefreiung als Berater hinzu-
gezogen worden. Er sei lediglich beauftragt
gewesen, die Jahresabschliisse sowie die
Steuererklarungen zu erstellen. Im Zuge dieser
Arbeiten habe er erst Ende des Jahres 1983 von
den betreffenden Vorgéangen erfahren. Da das
Berufungsgericht hierzu keine tatrichterlichen
Feststellungen getroffen hat, ist flr die revisions-
rechtliche Prifung von der Darstellung des
Beklagten auszugehen.

2. Auf dieser Grundlage ist der gegen ihn er-
hobene Vorwurf einer Pflichtverletzung unter
keinem rechtlichen Gesichtspunkt haltbar.

a) Die Aufgaben eines Steuerberaters rich-
ten sich nach Inhalt und Umfang des erteil-
ten Mandats (BGH, Urt. v. 4.3.1987 - IVa ZR
222/85, G187, 119=WM1987,661, 662). Folglich

ist er verpflichtet, sich mit den steuerrechtli-
chen Punkten zu befassen, die zur pflicht-
gemaBen Erledigung des ihm erteilten Auf-
trags zu beachten sind. Nur in den hierdurch
gezogenen Grenzen hat er den Auftrag-
geber auch ungefragt iiber die bei der Bear-
beitung auftauchenden steuerrechtlichen
Fragen zu belehren (vgl. BGH, Urt. vom
28.11.1966 - Vil ZR 132/64, WM 1967, 72, 73; v.
6.12.1979 - VIl ZR 19/79, WM 1980, 308, 309).
MiBte der Steuerberater Vorgédnge, die ihm
lediglich bei Gelegenheit des erteilten Auftrags
bekannt geworden sind, jedoch in keiner un-
mittelbaren Beziehung zu der von ihm iiber-
nommenen Aufgabe stehen, jeweils darauf-
hin untersuchen, ob sie Veranlassung zu einem
Rat oder Hinweis an den Mandanten geben,
wilrde das zu einer erheblichen Ausweitung der
geschuldeten Tatigkeit und damit gerade auf
dem komplexen und uniibersichtlichen
Gebiet des Steuerrechts zu einer untragba-
ren Verschérfung der Anforderungen an die
vertraglichen Hauptleistungen fiihren. Von
einer jeweils auf den Inhalt des konkreten Auf-
trags bezogenen Verpflichtung geht auch das
Senatsurteil vom 7.5.1992 (IX ZR 151/91, Gl 92,
209 =NJW-RR 1992, 1110, 1111) aus. Der Aufga-
benkreis des Steuerberaters bestimmt sich
somit in solchen Féllen ebenso wie derjenige
eines Anwalts, welcher ein auf eine konkrete
Tatigkeit beschranktes Mandat erhalten hat (vgj.
dazu BGH, Urt.v. 29.4.1993 -IXZR 101/92, G193,
260 =NJW 1993, 2045).

Danach war der Beklagte Ende des Jahres 1983
nicht verpflichtet, den Erwerb des Grundstlicks
nachtraglich daraufhin zu Uberprifen, ob die
Voraussetzungen fiir eine Befreiung von der
Grunderwerbsteuer vorlagen, wenn er damals
lediglich den Auftrag hatte, den Jahresab-
schluB zu erstellen. Hierbei hat er die han-
delsrechtlichen und die diese erganzenden
steuerrechtlichen Grundséatze ordnungsge-
mé&Ber Buchfuhrung zu beachten (vgl. §5 Abs. 1
EStG). Der JahresabschluB eines Unterneh-
mens erfaBt aber oft auch zahireiche andere
Vorgidnge, die steuerlich bedeutsam sind.
Wire der Steuerberater verpflichtet, sie bei
Erstellung der Bilanz im einzelnen steuer-
rechtlich zu liberpriifen, wiirde ihm ein un-




zumutbares, auch durch eine Versicherung
kaum abzudeckendes Haftungsrisiko aufge-
biirdet. Der Beklagte erflillte daher die ihm
obliegenden Aufgaben grundsatzlich schon
dadurch, daB er die zunachst gewéahrte Steuer-
befreiung bei der Darstellung der Anschaf-
fungskosten (§255 Abs. 1 HGB) beachtete. Das
ist unstreitig geschehen.

b) Der Steuerberater hat allerdings im Rahmen
seiner vertraglichen Nebenpflicht, den Man-
danten vor Schaden zu bewahren (§242
BGB), auf Fehlentscheidungen, die fiir ihn
offen zutageliegen, hinzuweisen (BGH, Urt.v.
7.5.1991 - IX ZR 188/90, GI 91, 223 = WM 1991,
1303, 1304).

Der Beklagte hat in der von ihm Ende des Jah-
res 1983 gefertigten Bilanz zum 31.3.1982 das
erworbene Grundstiick ohne Grunderwerb-
steuer aktiviert, also die Verfligung des Finanz-
amts vom 22.10.1981, die die Befreiung von der
Grunderwerbsteuer zunachst gewéhrte, ge-
kannt. Die Verpflichtung zu Hinweisen an den
Kldger erwuchs daraus indessen nur dann,
wenn flr einen durchschnittlichen Steuerbe-
rater auf den ersten Blick ersichtlich war
oder der Beklagte aufgrund seiner person-
lichen Kenntnisse positivwuBte, daB die Vor-
aussetzungen fiir eine Befreiung von der
Grunderwerbsteuer nicht gegeben waren
und infolgedessen eine steuerliche Fehlent-
scheidung vorlag. Die daftir erforderlichen Fest-
stellungen hat das Berufungsgericht nicht
getroffen.

aa) GemaB §1 Abs. 1 Nr. 1 Buchst. a GrESt-
StrukturG NW wird der Erwerb eines Grund-
stiicks, das unmittelbar zur Errichtung oder
Erweiterung einer Betriebsstitte verwen-
det werden soll, von der Besteuerung nach
dem Grunderwerbsteuergesetz ausgenom-
men, wenn hinsichtlich Lage und Funktion der
Betriebsstétte weitere — hier nicht streitige ~ Vor-
aussetzungen erfiillt sind. Ist ein Betrieb bereits
vorhanden und wird er auf das erworbene
Grundstick ausgedehnt, so liegt eine Erweite-
rung der Betriebsstatte im Sinne dieser Vor-
schrift vor. DaB auf dem erworbenen Grund-
stick BaumaBnahmen durchgefiihrt werden,
ist nicht erforderlich. Es genligt, wenn die dort
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vorhandenen Einrichtungen flir die Unterneh-
mensvergroBerung verwendet werden (Joachim
Lange, Grunderwerbsteuer Nordrhein-Westfalen
6. Aufl. Rdnr. 230; ErlaB des Finanzministeriums
Niedersachsen vom 28.7.1981 — S 4511-5-35,
DB 1981,2301,2302). Der Kauf des Grundstiicks
dient einem solchen vom Gesetz beglinstigten
Zweck. Nach der finanzgerichtlichen Recht-
sprechung setzt eine Steuerbefreiung entspre-
chend dieser Vorschrift allerdings weiter voraus,
daB der Erwerber selbst das Grundstiick zur
Errichtung oder Erweiterung einer eigenen
Betriebsstitte verwenden will (BFH BStB/ I
1975, 391, 1980, 755, 756; FG Miinster EFG 1972,
600). Daher ist der Erwerber, der das Grund-
stiick einer Kapitalgesellschaft als Betriebs-
statte zur Verfilgung stellt, in der Regel
selbst dann nicht von der Steuer befreit,
wenn er an der Gesellschaft maBgeblich
beteiligt ist (BFH BStB/ 1/ 1980, 755, 756). Die-
ses zusétzliche Erfordernis ergibt sich indessen
nicht aus dem Wortlaut der Befreiungsbestim-
mung des §1 GrEStStrukturG NW. Die Recht-
sprechung leitet es vielmehr aus §3 GrESt-
StrukturG NW her, wonach der Erwerber eines
Grundstiicks, der Steuerfreiheit in Anspruch
nimmt, versichern muB, daB ,er“ das erworbene
Grundstiick fur den steuerbeglinstigten Zweck
verwenden wird.

Dies alles brauchte einem Steuerberater,
der nur den JahresabschluB zu erstellen
hatte, nicht gegenwirtig zu sein. DaB der
Beklagte entsprechende Kenntnisse tatséch-
lich besaB, hat der Klager nicht substantiiert
behauptet. Das Berufungsgericht ist wie selbst-
verstandlich vom Gegenteil ausgegangen,
ohne die Grlinde aufzuzeigen, die fiir diese
Uberzeugung leitend gewesen sind (§286 Abs.
18atz 2 ZPO,).

bb) Wie der Senat bereits im Urteil v. 10.12.1992
ausgefuhrt hat (a.a.0. S. 1138), bestanden zwei
Mdbglichkeiten, um die Grunderwerbsteuerbe-
freiung zu erlangen. Zum einen héatte die Pro-
duktions-GmbH das Grundstlick selbst erwer-
ben kdénnen. Das hatte aber den mit der
Betriebsaufspaltung verfolgten Zielen wider-
sprochen. Davon abgesehen gewéhrte die
Finanzverwaltung bei Verpachtung des Grund-
sticks an eine aus der Teilung des Unterneh-
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mens, hervorgegangene Schwestergeselischaft
Steuerbefreiung, wenn an beiden Unternehmen
dieselben Personen beteiligt sind. Kleine Ab-
weichungen im Beteiligungsverhdltnis scha-
den nicht (Erlasse des Finanzministeriums
Nordrhein-Westfalen v. 25.2.1971 - S 4511-17-VC
4, u.v. 20.5.1974 — S 4511-17-VA 2, zitiert nach
Joachim Lange a.a.0., S. 162 f, 168). Der Klager
hatte danach mindestens zu 95% an der
Betriebsgesellschaft beteiligt sein missen. Er
hatte also die Grunderwerbsteuerbefreiung
erhalten, wenn er weitere 5% des Stammkapi-
tals der Produktions-GmbH von seiner Ehefrau
dbernommen hétte.

In der Sache handelt es sich insoweit um eine
Befreiung von der Steuer aus Billigkeits-
griinden (§163 AO). Diese allein aus Er-
lassen der Finanzverwaltung folgenden
steuerlichen Besonderheiten brauchte der
Beklagte erst recht nicht gegenwaértig zu
haben, als er den JahresabschluB 1981 flr den
Klager erstellte.

c) Der Beklagte hat auch keine nachwirkende
Nebenpflicht aus dem Beratungsvertrag be-
treffend die Betriebsaufspaltung verletzt. Diese
sollte der Ersparnis von Gewerbesteuer sowie
der Herausnahme des Grundstlicks aus der
Haftung fur Verbindlichkeiten der Produktions-
und der Vertriebsgesellschaft dienen. Nur
soweit sich aus spateren Vorgdngen Tatsachen
ergaben, die diesen Zielen zuwiderliefen, kam
eine entsprechende Beratungspflicht des Be-
klagten in Betracht. Die steuerlichen Erwagun-
gen, aus denen heraus die Betriebsaufspaltung
vorgenommen wurde, standen jedoch in keiner
Beziehung zu der spéter aufgetretenen Frage
der Befreiung von der Grunderwerbsteuer.

Das angefochtene Urteil ist daher aufzuheben.
Das Berufungsgericht wird nunmehr aufzukla-
ren haben, ob die unter Beweis gestellte Be-
hauptung des Klagers zutrifit, er habe den
Beklagten vor dem Erwerb des Grundstiicks
und der Stellung des Grunderwerbsteuerbe-
freiungsantrags als steuerlichen Berater hinzu-
gezogen, und dazu insbesondere den vom Kla-
ger benannten Zeugen vernehmen muissen.

Sollte das Berufungsgericht danach erneut die
Haftung des Beklagten bejahen, so ist der
Schaden des Klagers nicht deshalb geringer,
weil die nacherhobene Grunderwerbsteuer
die Anschaffungskosten fiir das Grundstiick
erhéht und dadurch eine héhere Abschrei-
bung nach § 7 Abs. 5 EStG ermdglicht. Zwar
bilden die erhdhten Anschaffungskosten einen
Vorteil, der grundsatzlich auszugleichen ist;
andererseits ist eine Schadenersatzleistung
des Beklagten als Ertrag steuerpflichtig,
was den Vorteil der erhdhten Abschrei-
bungsméglichkeit im Regelfall aufwiegt
(BGHZ 74, 103, 114 ff; 79, 337, 347, BFHE 169,
123).

Anmerkung (Dr. Gréfe):

Die Entscheidung des flir Fragen der Steuer-
beraterhaftung zustéandigen 9. Zivilsenats vom
26.1.1995 ist zur Verdffentlichung in der amt-
lichen Sammlung bestimmt. Das zeigt die
inhaltliche Bedeutung, die der Senat dem Urteil
beimiBt. Der Entscheidungsinhalt verdeutlicht
den Wunsch des Gerichts, insbesondere die
vertraglichen Hauptpflichten des Steuerbera-
ters klarer als bisher zu umschreiben. Die
Instanzgerichte, die Steuerberater, Wirtschafts-
prifer und Rechtsanwalte und nicht die zuletzt
im Urteil angesprochenen Berufs-Haftpflicht-
versicherungen werden es dem BGH danken.

Seit der stark kritisierten Entscheidung des 7.
Zivilsenats vom 28.11.1966 - VIl ZR 132/64 (BB
1967, 105 = DStR 1967, 424 mit Anmerkung
Messmer) kampfen die Instanzgerichte und die
Literatur um eine vertragsbezogene Beschrei-
bung der Vertragspflichten des Steuerberaters.
(Zur Kritik am Urteil v. 28.11.1966: Horstmann-
Schandelik, StB 1967, 78 und Spéth StRK
StBerG R. 4). Der 7. Zivilsenat hatte in der vorge-
nannten Entscheidung erstmals die Forderung
nach einer ,ungefragten Belehrung tber die bei
Erledigung des Auftrags auftauchenden steuer-
rechtlichen Fragen, insbesondere auch iber die
Maoglichkeiten einer Steuerersparnis* aufgestellt.
Es ist in der Verallgemeinerung realitatsfern und
hat deshalb in der Folgezeit die Instanzgerichte
zu klarstellenden Einzelfallentscheidungen be-
wogen. (Beispiele in: Gréfe-Lenzen-Rainer,
Steuerberaterhaftung, 2. Auflage Tz.: 262).




Der 9. Zivilsenat nimmt auf die vorgenannte
Ausgangsentscheidung Bezug und zeigt damit,
daB er sie fortschreiben méchte.

1. Belehrungspflichten/Steuerberatungs-
vertrag /Auftragsinhalt/
unmittelbarer Zusammenhang

Der BGH erkennt das ,komplexe und uniber-
sichtliche Gebiet des Steuerrechts® Es gibt
kaum eine Leistung des Steuerberaters, die
nicht unterschiedliche steuerliche Ankniipfungs-
punkte hat bzw. haben kann. Der 9. Zivilsenat
weist deshalb auch auf die Folgen einer nicht
eindeutigen Beschrankung des Verantwor-
tungsbereichs auf die vom Steuerberater ver-
traglich Ubernommene Aufgabe hin: eine
inhaltliche Verscharfung des Pflichtenkatalogs
flr die Berufsangehorigen.

Mit Blick auf diese Gefahr stellt der BGH nun-
mehr klar,daB z. B.der ausschlieBlich zur Bilanz-
erstellung verpflichtete Steuerberater nicht die
Frage der Grunderwerbsteuerfreiheit eines im
JahresabschluB auftauchenden Grundstiicks
prifen mubB.

In der Zukunft ist nur zu fragen, ob ein unmittel-
barer Zusammenhang des angeblichen Bera-
tungsfehlers mit der ibernommenen Aufgabe
des Steuerberaters besteht.

Die Entscheidung macht deutlich, welche
Bedeutung ein eindeutig fixierter Verantwor-
tungsbereich in einem Steuerberatungsvertrag
hat. Nur durch ihn kann sich der Steuerberater
vor einer uniibersehbaren Haufung von Beleh-
rungspflichten schiitzen. Steuerberater und
Wirtschaftspriifer sollten sich deshalb auch vor
schlecht ausformulierten Mandatsvertragen
haten.

AbschlieBend ein weiterer positiver Aspekt
der Entscheidung: Es wird deutlich, daB es bei
klar ausformulierten Mandatsvertragen keine
whonorarfreien Beratungszonen* gibt.

2. Aligemeine Schadenverhiitungspflichten
gem. §242 BGB

Die Forderung nach einer ,ungefragten Beleh-
rungspflicht” kann noch im Bereich der jedem
Beratungsvertrag immanenten Nebenpflicht
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zur Schadenverhitung geméaB §242 BGB
bedeutsam werden. Auch hier formuliert die
Entscheidung des 9. Zivilsenats aber zu Recht
zurlckhaltend:

AnknUpfungspunkt ist nicht der spezialisierte,
sondern der durchschnittliche Steuerberater.
Diesem mussen bei der Auftragserledigung
offenkundige, d.h. auf den ersten Blick ersicht-
liche ,Schadenquellen“ entgangen sein. Der
BGH ist dieser Frage nachgegangen und hat sie
nicht bejaht: Fragen der Grunderwerbsteuer-
befreiung gemaB §1, 3 GrEStStrukiurG NW
mussen dem Steuerberater nicht gegenwirtig
sein, wenn er die Bilanz des Mandanten erstellt.

Anwaltshaftung

- Beratungspflichten
- Rucktritt oder Schadenersatz
wegen Nichterfallung?
- Ursachenzusammenhang, Mitverschulden
(BGH, Urt.v. 20.10.1994 - IX ZR 116/93)

Leitsétze:

Erklért der Mandant, der eine unfertige
Eigentumswohnung erworben und nicht
. nur den Kaufpreis gezahit, sondern
dariiber hinausgehende Vermdgensver-
~ luste erlitten hat, er wolle vom Vertrag
zuriicktreten und die Wohnung még-
lichst weiterverkaufen, so verletzt ein
Rechtsanwalt seine Beratungspflicht,
wenn er seinem Mandanten zum Riick-
tritt statt zu einem Schadenersatzan-
. spruch wegen Nichterfiillung des Vertra-
ges riat und dem Mandanten nicht zu-
gleich von der beabsichtigten VeréduBe-
rung abrét, die weitere Verluste verursa-
chen wiirde. ‘

Zum Ursachenzusammenhang zwischen
dem Schaden des Mandanten und der
anwaltlichen Pflichtverletzung sowie
zum Schutzbereich der verletzten Bera-
tungspflicht in einem solchen Falle.
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Tatbestand:

Die Klagerin verlangt von den beklagten Rechts-
anwalten Schadenersatz wegen Verletzung
einer Beratungspflicht des Beklagten zu 1). Die
Beklagten zu 1) bis 3) waren bis Mitte des Jahres
1990 eine Sozietat, deren Angestellter der
Beklagte zu 4) war.

Am 10.11.1987 kaufte die Klagerin vom Steuer-
berater D. eine Eigentumswohnung fir 280.000
DM:; der Verkaufer verpflichtete sich in dem Ver-
trage, restliche Innenarbeiten bis zur Ubergabe
der Wohnung am 15.12.1987 und AuBenarbei-
ten im Jahre 1988 auszufiihren. Die Klagerin
zahlte den Kaufpreis vertragsgemaB bei Uber-
gabe und wurde als Eigentimerin im Grund-
buch eingetragen.

Im Herbst 1988 beauftragte die Klagerin den
Beklagten zu 1), weil der Verkaufer die Ubernom-
menen Arbeiten nicht vorgenommen hatte. Mit
Schreiben vom 4.11.1988 teilte der Beklagte zu
1) als Vertreter der Klagerin dem Verkaufer mit,
ihm werde zur Ubergabe der bezugsfertigen
Wohnung eine Frist bis zum 18.11.1988 gesetzt,

nach fruchilosern Fristablauf werde die Kidgerin
vom Vertrage zuriicktreten und Klage auf Wan-
delung erheben; auBerdem wurden in dem
Schreiben Ersatz eines entgangenen Mietzin-
ses von monatlich 1.000 DM fir die Zeit von
Januar bis November 1988 gefordert und wei-
tere Schadenersatzforderungen vorbehalten.
Darlber unterrichtete der Beklagte zu 1) die Kl&-
gerin mit Schreiben vom 4.11.1988, in dem es
heiBt, nach Fristablauf werde ,unverziglich
Klage auf Wandelung, d. h. auf Riicktritt des Ver-
trages und Rlckgangigmachung des Kaufver-
trages" erhoben. Mit Schreiben an den Verkau-
fer vom 8.12.1988 erklarte der Beklagte zu 1) -
unter Bezugnahme auf sein Schreiben vom
4.11.1988 - ,den Ricktritt* der Klagerin vom
Kaufvertrag. An demselben Tage entwarf der
Beklagte zu 1) eine Klage ,wegen Wandelung*
mit dem Antrag, den Verkaufer zu verurteilen,
den Kaufpreis an die Klagerin zuriickzuzahlen
und ihr den Zinsschaden infolge Inanspruch-
nahme von Bankkredit zu ersetzen ,gegen
Ruckgabe“ des Wohnungseigentums. In der
Klagebegriindung wurde — unter Bezugnahme
auf das Schreiben des Beklagten zu 1) an den

Verkaufer vom 4.11.1988 — auf den ,RUcktritt
vom Vertrag am 8.12.1988 verwiesen; sodann
heiBt es:

,Lediglich fiirsorglich erklart die Kidgerin mit bei-
liegender Original-Vollmacht ... nochmals den
Rucktritt vom Vertrag ...

Die Kldgerin begehrt daher Ruckgangig-
machung des Kaufvertrages.”

Diese Klageschrift wurde mit einer Erkldrung
der Klagerin, in der deren ProzeBbevollméch-
tigten ,Volimacht“ u.a. ,wegen Wandelung und
Ruckiritt“ erteiltwurde, im Auftrag des Beklagten
zu 1) bei Gericht eingereicht und dem Verkaufer
am 15.12.1988 zugestellt. Der Klage wurde
durch Versaumnisurteil vom 16.1.1989 stattge-
geben, das den ProzeBbevolimachtigten der
Klagerin am 23.1.1989 und dem Verkaufer am
folgenden Tage zugestellt wurde. Dieses Urtell
wurde bis auf die Zinsforderung rechtskréttig.

Am 9.1.1989 schrieb der Beklagte zu 1) der Kla-
gerin, ein Makler habe einen Interessenten, der
ihre Eigentumswohnung fur 250.000 DM kau-
fen wolle, falls die Innenarbeiten fertiggestellt
wirden; zur ndheren Erdrterung des weiteren
Vorgehens werde die Klagerin gebeten, ihn -
den Beklagten zu 1) — am 16.1.1989 aufzusu-
chen. Diesem teilte die Klagerin durch Schrei-
ben vom 29.1.1989 mit, die Wohnung werde
durch den Verkaufer fertiggestellt und koénne
wahrscheinlich fiir 278.000 DM demnéachst ver-
kauftwerden, so daB nur ein Schadenersatzvon
etwa 40.000 DM eingeklagt werden musse. Am
2.2.1989 verauBerte die Klagerin ihre Wohnung
fir 278.000 DM mit der Verpflichtung, Innen-
arbeiten bis zum 1.4.1989 auszufihren. Da die
Klagerin diese Pflicht nicht erfullte, leistete sie
den Erwerbern Schadenersatz.

Das Landgericht hat die Klage abgewiesen. Das
Berufungsgericht hat der Klagerin Ersatz eines
Teils ihrer Schaden infolge des Erwerbs der
Eigentumswohnung in Héhe von 22.576 DM
(9.576 DM Maklerkosten und 13.000 DM Zins-
verlust infolge der Kaufpreiszahlung) zuerkannt
und die Berufung im Gbrigen zurickgewiesen.
Mit ihrer Revision verfolgt die Klagerin ihren
Anspruch auf Ersatz von Schaden infolge der




VerduBerung der Wohnung in Hohe von
67.733,38 DM weiter. Diese Schiden betreffen
Aufwendungen der Erwerber, die durch die
unterlassene Fertigstellung der Wohnung ent-
standen und durch die Klagerin ersetzt worden
sein sollen, den Unterschied zwischen dem von
der Kléagerin gezahlten Kaufpreis und dem
niedrigeren Verkaufserlds, Maklerkosten fiir die
Vermittlung der Wohnungserwerber sowie Zins-
verluste, die darauf beruhen sollen, daB die
Erwerber die Kaufpreiszahlung verzdgert
haben, weil die Klagerin inrer vertraglichen Fer-
tigstellungspflicht nicht nachgekommen ist. Mit
ihrer AnschluBrevision beantragen die Beklag-
ten, das Urteil des Landgerichts wiederherzu-
stellen.

Aus den Griinden:

Die Revision flhrt zur Aufhebung des Beru-
fungsurteils, soweit dieses angefochten wird,
und zur " Zurlckverweisung der Sache. Die
AnschluBrevision ist erfolglos.

Das Berufungsgericht hat ausgefiihrt: Der
Beklagte zu 1) habe seine anwaltlichen Pflichten
schuldhaft verletzt, indem er der Ki&gerin zum
Vertragsricktritt geraten und diesen in deren
Namen mit der Klageerhebung gegen den Ver-
kaufer erklart und gerichtlich durchgesetzt
habe, statt den Verkaufer auf Schadenersatz
wegen Nichterfillung in Anspruch zu nehmen.
Die Riickzahlung des Kaufpreises gegen Riick-
ubertragung des Wohnungseigentums hétte
auch mit einem solchen Ersatzanspruch

erreicht werden kdnnen:; dartiber hinaus hatte .

die Klagerin - anders als nach dem Vertrags-
ricktritt — Ersatz weiterer Schéaden verlangen
kénnen. Diese Mdglichkeit sei durch den Riick-
tritt verlorengegangen. Die Beklagten zu 1) bis
3) als Mitglieder der Sozietat schuldeten der
Klagerin Schadenersatz als Gesamtschuldner;
auch der Beklagte zu 4) hafte in gleicher Weise,
weil die Beklagten nach auBen hin den An-
schein einer Sozietét erweckt hatten. Als Nach-
teile infolge des Wohnungserwerbs seien der
Klagerin die Maklerkosten von 9.576 DM und
Zinsverluste von 13.000 DM infolge der Kauf-
preiszahlung zu ersetzen. Zwar hétte die Klage-
rin mit einer WeiterverduBerung der Wohnung
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den Erfolg einer Schadenersatzklage vereiteln
konnen. Die Beklagten hatten aber den Eintritt
einer solchen schadenstiftenden Reserve-
ursache nicht behauptet und bewiesen. Der
Ersatzanspruch der Klagerin erstreckte sich
allerdings nicht auf den Schaden, der im
Zusammenhang mit der WeiterverduBerung
der Wohnung entstanden sei. Solche Nachteile
beruhten nicht auf der Pflichtverletzung des
Beklagten zu 1), sondern auf einer eigenen
WillensentschlieBung der Klagerin, und fielen
auBerdem nicht in den Schutzbereich der
Gefahren, zu deren Abwendung die verletzte
Beratungspflicht bestimmt gewesen sei. Wei-
tere schadenurséchliche PflichtverstdBe habe
die Kl&gerin nicht bewiesen.

Diese Ausflihrungen halten einer rechtlichen
Nachprufung nicht in allen Punkten stand.

Die Revision der Klagerin macht zu Recht gel-
tend, daB die behaupteten Schaden infolge der
WeiterveréduBerung der Eigentumswohnung -
entgegen der Ansicht des Berufungsgerichts -
adaquate Folgen einer Pflichtverletzung des
Beklagten zu 1) und diesem haftungsrechtlich
zuzurechnen sind.

1. Zutreffend und unbeanstandet ist das Beru-
fungsgericht davon ausgegangen, daB fiir eine
Schlechterfiillung des Anwaltsvertrages alle
Beklagten als Gesamtschuldner haften
(§§427, 714, 675 BGB; vgl. BGHZ 56, 355, 359 ff:
70, 247, 249; 124, 47, 48 1).

2. Es hat im Ergebnis zu Recht angenommen,
daB der Beklagte zu 1) (fortan: der Beklagte)
seine Vertragspflicht schuldhatt verletzt hat.

a) Sein Mandanterstreckte sich nach der unan-
gegriffenen tatrichterlichen Feststellung darauf,
die Kldgerin wegen der Verletzung der Pflicht
des Verk&ufers D. zur Fertigstellung der verkauf-
ten Eigentumswohnung zu beraten und inso-
weit ihre Interessen wahrzunehmen. Bei sach-
gerechter Beratung durfte der Beklagte
nicht der Kldgerin zu einem Vertragsriick-
tritt raten, sondern muBte ihr einen Scha-
denersatzanspruch wegen Nichterfiillung
empfehlen;zugleich muBte erihr raten,von der
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beabsichtigten VerauBerung der Eigentums-
wohnung abzusehen.

Der um Rat gebetene Rechtsanwalt ist seinem
Auftraggeber zu einer umfassenden und er-
schopfenden Belehrung verpflichtet.  Der
Anwalt muB den ihm vorgetragenen Sachver-
halt dahin prifen, ob er geeignet ist, den vom
Auftraggeber erstrebten Erfolg herbeizufihren.
Dem Mandanten hat der Anwalt diejenigen
Schritte zu empfehlen, die zu dem erstrebten
Ziel flihren kénnen. Er muB den Auftraggeber
vor Nachteilen bewahren, soweit solche voraus-
sehbar und vermeidbar sind. Dazu hat der
Anwalt seinem Mandanten den sichersten Weg
vorzuschlagen und ihn ber mdgliche Risiken
aufzukldren, damit der Mandant eine sachge-
rechte Entscheidung treffen kann; Zweifel und
Bedenken, zu denen die Sachlage AnlaB
gibt, muB der Anwalt darlegen und mit sei-
nem Auftraggeber erértern (u.a. BGH, Urt. v.
5.11.1992 - IX ZR 200/91, WM 1993, 610, 613 f=
G/93,163;v.20.1.1994 — IXZR 46/93, NJW 1994,
1211, 1212 =Gl 94, 153).

Der Beklagte hatte die Klégerin Gber ihre
Rechtsstellung bei der angestrebten Abwick-
lung des Kaufvertrages zu beraten. Nach eige-
ner Behauptung des Beklagten, die mit dem
Klagevortrag im Kern Ubereinstimmt, hatte die
Klagerin dem Beklagten bei ihrer Besprechung
am 24.10.1988 erklart, sie wolle vom Kaufver-
trag unverziiglich zuriickireten, gleichguiltig wie
dies geschehe und was dies koste, und sie wolle
die Wohnung, wenn maglich, sofort weiterver-
kaufen. Diese AuBerung hat der Beklagte nach
seinem eigenen Vorbringen zutreffend dahin
gewertet, daB die Klagerin die Ruckzahlung
des Kaufpreises begehrte und die Wohnung
zurlickgeben oder verduBern wollte. Dieser
Sachverhalt hatte den Beklagten zu einer Bera-
tung im folgenden Sinne veranlassen mussen:

Der Vertrag war — gemaB den zutreffenden und
unbeanstandeten Ausfuhrungen des Berufungs-
gerichts - bezliglich der Fertigstellungspflicht
des Verkaufers nach Werkvertragsrecht zu
beurteilen (vgl. BGHZ 108, 164, 167; BGH, Urt. v.
29.6.1981 - VIl ZR 259/80, NJW 1981, 2344,
2345;v.7.5.1987-VIIZR129/86, NJW1987,2373,
2374, jeweils mw.N.). Die Klagerin hatte an der

unfertigen Wohnung kein Interesse, weil diese
nicht wie vorgesehen vermietet werden konnte.
Die Klagerin durfte entweder vom ganzen Ver-
trag zurlickireten (§636 Abs. 1 Satz 1 mit §§ 327
Satz 1,634 Abs. 1 BGB und §636 Abs. 1 Satz 2
mit §§326 Abs. 1, 327 Satz 1 BGB) oder von D.
Schadenersatz wegen Nichterfullung des ge-
samten Vertrages verlangen (§ 636 Abs.1S8atz 2
mit §§326 Abs. 1,325 Abs.1Satz 2,§280 Abs. 2
BGB), nachdem dem Verkaufer vergeblich eine
Frist zur Fertigstellung der Wohnung — dies war
eine vertragliche Hauptpflicht des Verkaufers —
gesetzt worden war mit der Erklarung, daB eine
Annahme seiner Vertragsleistung nach frucht-
losem Fristablauf abgelehnt werde.

Die Klagerin konnte mit einem Vertragsruckiritt
die Ruickzahlung des Kaufpreises Zug um Zug
gegen Riickibereignung der Wohnung verlan-
gen (§§327 346 ff BGB) und Ersatz von Ver-
zugsschaden fordern, die bis zum Ricktritt ent-
standen waren (vgl. BGHZ 88, 46, 48 f). Wahite
die Klagerin den Ruicktritt, so durfte sie die Woh-
nung nichtverauBern, weil sie sich sonst gegen-
Uber dem Verkdufer schadenersatzpflichtig
machte, dem sie dann das Wohnungseigentum
nicht mehr zuriickiibertragen konnte (§§347,
989 BGB). Mit der Ausiibung des Riicktritts-
rechts verlor die Klédgerin den Schadener-
satzanspruch wegen Nichterfiillung (vg/.
BGHZ 88, 46,48; BGH, Urt.v.10.2.1982 - VIlI ZR
27/81, WM 1982, 512, 514; v. 22.10.1987 - IX ZR
175/86, WM 1987, 1516, 1518 = Gl 88, 226; v.
6.7.1988 - VIIl ZR 256/87, NJW 1988, 2877), der
Folgeschiden umfaBt, die bei einem Ver-
tragsriicktritt nicht auszugleichen sind. Des-
wegen schlossen sich Rucktritt und Weiter-
verduBerung der Wohnung grundsétzlich aus.

Vermogensverluste, die iiber die Riickzah-
lung des Kaufpreises und den Ersatz von
Verzugsschiaden hinausgingen, die bis zum
Riicktritt entstanden waren, konnten allein
mit dem Schadenersatzanspruch gegen
den Verkiaufern geltend gemacht werden.
Solche Schaden kamen in Betracht, weil die
Klagerin Maklerkosten flir den Wohnungs-
erwerb aufgewandt hatte, ihnr Wohnungsmie-
ten entgingen und Zinsverluste infolge der
Kaufpreiszahlung entstanden. Wollte die Klage-




rin die Wohnung nicht behalten, so konnte sie
mit dem Schadenersatzanspruch — neben dem
Ausgleich anderer adéaquater Nachteile infolge
des Vertragsbruchs des Verkéufers - gegen
Ruckgabe der Wohnung auch die Riickzahlung
des Kaufpreises im wirtschaftlichen Ergebnis
erreichen, da der Glaubiger einen entsprechen-
den Betrag als Mindestschaden geltend
machen darf (RGZ 134, 83, 90; BGHZ 62, 119,
120; BGH, Urt.v.10.2.1982 - VIl ZR 27/81,a.2.0.);
auch ein Verspatungsschaden wurde Teil des
Nichterflllungsschaden, wenn der Berechnung
des Schadens der Zeitpunkt des Verzugsein-
tritts zugrunde gelegt wurde (RGZ 90, 423, 425;
94, 203, 206; 96, 158, 160). Wahlte die Klagerin
diesen Weg, so durfte sie die Wohnung nicht
verauBern. In ihrem Abwicklungsverhaltnis mit
dem Verkaufer hatte die Klagerin diesem die
Wohnung im Rahmen eines umfassenden
Schadenersatzanspruchs anzubieten, um den
Schaden mdglichst gering zu halten. Den
Ersatzberechtigten trifft nach § 254 Abs. 2 Satz 1
BGB die Obliegenheit, nach Mglichkeit und im
Rahmen des Zumutbaren zur Minderung des
vom Schuldner zu ersetzenden Schadens bei-
zutragen; 1Bt der Gldubiger diejenige Sorgfalt
auBer acht, die ein verstéandiger, wirtschaftlich
denkender Mensch nach Lage der Sache
beachten wiirde, um sich selbst vor Schaden zu
bewahren, so muB er den Verlust oder die Kiir-
zung seines Ersatzanspruchs hinnehmen
(BGH, Urt.v. 26.5.1988 - Il ZR 42/87, NJW 1989,
290, 291 mw.N.).

Bei einer VerduBerung der Wohnung drohten
weitere Schaden, weil die Wohnung noch fertig-
zustellen war und die Klagerin einen Makler
zur Vermittiung von Interessenten beauftragen
wollte; verstieB die Kldgerin durch eine Verau-
Berung gegen ihre Schadenminderungspflicht,
so hatte sie die dadurch verursachten Mehr-
kosten selbst zu tragen. Ein Anwachsen des
Schadens wurde vermieden, wenn der Verkau-
fer die bereits entstandenen Nachteile der Kl-
gerin unter Erstattung des Kaufpreises ersetzte
und die Wohnung zurlicknahm. Erst wenn sich
spéter herausgestellt hitte, daB der Verkau-
fer einen solchen Schadenersatz nicht lei-
sten konnte oder wollte, hitte die Rechts-
lage sich @éndern kénnen.
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Danach muBte der Beklagte mit Riicksicht
darauf, daBB der Klagerin bereits iiber die
Zahlung des Kaufpreises hinausgehende
Vermd&gensverluste infolge der Vertragsver-
letzung des Verkiufers entstanden waren
und weitere Nachteile (entgangener Miet-
zins und Zinsverlust) drohten, der Klzigerin
empfehlen, gegen den Verkiufer einen
Schadenersatzanspruch wegen Nichterfiil-
lung des Vertrages unter Riickgabe der
Eigentumswohnung geltend zu machen. Die-
ser Anspruch gewéhrte der Klagerin den mit
einem Vertragsricktritt verbundenen Vorteil
sowie dartiber hinaus Erstattung nutzloser Auf-
wendungen fir AbschluB und Durchfiihrung
des Vertrages und sonstiger Folgeschaden.
Daher war die Wahl und Geltendmachung die-
ses Anspruchs der beste und sicherste Weg,
bereits entstandene und kiinftige Nachteile
infolge des Vertragsbruchs des Verkaufers auf
diesen abzuwélzen.

Danach hat das Berufungsgericht die Bera-
tungspflicht des Beklagten zu eng gefaBt. Der
Beklagte hatte der Klagerin nicht nur zum Scha-
denersatzanspruch wegen Nichterfiillung statt
zum Vertragsricktritt zu raten, sondern der Kla-
gerin zusatzlich davon abzuraten, gemaR ihrer
erklarten Absicht die Eigentumswohnung zu
verauBern.

b) Diese Beratungspflicht hat der Beklagte
nach den rechtsfehlerfreien und damit binden-
den Feststellungen des Berufungsgerichts ver-
letzt.

Die tatrichterliche Feststellung, der Beklagte
habe der Klagerin nicht den Schadenersatz-
anspruch wegen Nichterflllung empfohlen,
wird nicht beanstandet. Der Beklagte hat einen
solchen Rat selbst nicht behauptet. Die weitere
Feststellung des Berufungsgerichts, der Be-
klagte habe den Vertragsriicktrittim Namen der
Klagerin erklaren lassen, indem im Auftrag des
Beklagten die von ihm entworfene Klage vom
8.12.1988 auf Rickabwicklung des Vertrages
dem Verkéufer am 15.12.1988 zugestellt wurde
(§349 BGB), wird von der Revisionserwiderung
und der AnschluBrevision mit der Verfahrens-
rige angegriffen, die jedoch nicht durchgreift
(§565a ZPO).
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Der Beklagte hat zwar behauptet, er habe die
Klagerin bei der Besprechung am 24.10.1988
dartiber belehrt, daB ein Ruckiritt vom Kauf-
vertrag mit einer sofortigen VerduBerung der
Eigentumswohnung nicht zu vereinbaren sei.
Selbstwenn diese —von der Klagerin bestrittene
- Behauptung richtig sein sollte, so &ndert dies
an der Pflichtverletzung nichts. Nachdem -
infolge der unzureichenden Beratung des Be-
klagten — Klage gegen den Verkaufer auf Riick-
zahlung des Kaufpreises Zug um Zug gegen
Rickgabe der Wohnung erhoben worden war,
hat der Beklagte in seinem Schreiben an die
Klagerin vom 9.1.1989 den Eindruck erweckt,
diese diirfe trotz ihrer Klage gegen den Ver-
kaufer die Wohnung weiterverauBern.In diesem
Schreiben hat der Beklagte mitgeteilt, in der
Sache gegen den Verkaufer zeichne sich ,eine
erfreuliche Wendung der Angelegenheit® ab;
ein Makler habe einen Interessenten, der die
Eigentumswohnung der Klagerin fiir 250.000
DM kaufen wolle, falls die Innenarbeiten fertig-
gestellt wiirden. Dieses Schreiben durfte die
Klagerin dahin werten, daB der Beklagte trotz
der erhobenen Klage gegen D.: die Weiterver-
AuBerung der Wohnung beflrworte. Deswegen
hitte der Beklagte einen friilheren Hinweis,
ein Vertragsriicktritt — und ein Schadener-
satzanspruch wegen Nichterfiillung - sei
mit einer VerduBerung der Wohnung unver-
einbar, wiederholen miissen, um die Klagerin
vor einem entsprechenden Rechtsirrtum zu
bewahren. Der Beklagte hat nicht behauptet,
daB er dies getan habe; infolgedessen ist die
Klagerin, wie sich aus ihrem Schreiben an den
Beklagten vom 29.1.1989 ergibt, dem Irrtum
erlegen, sie konne die Wohnung verauBern,
ohne ihre Rechtsstellung gegenlber D. zu ver-
schlechtern.

c) Die anwaltliche Pflichtverletzung beruht
auf Fahrlassigkeit (§276 BGB). Der Beklagte
hatte bei Beachtung der erforderlichen Sorgfalt
die Pflichtwidrigkeit seines Vorgehens erken-
nen und die sich daraus ergebenden Folgen
fir die Klagerin vermeiden kbnnen und
mussen.

3. Im Rahmen ihrer Schadenersatzpflicht
haben die Beklagten die Klagerin so zu stellen,

wie diese bei pflichtgemaBem Anwaltsverhalten
stinde (§§249 ff BGB).

a) Die sich daraus ergebende Frage, was
geschehen ware, wenn der Beklagte vertrags-
gerecht beraten hétte, und wie die Vermogens-
lage der Klagerin dann wére, hat das Beru-
fungsgericht dahin beantwortet, daB die Klage-
rin bei pflichtgemaBer Beratung die Eigentums-
wohnung nicht verauBert und den flir sie gun-
stigsten Anspruch auf Schadenersatz wegen
Nichterfillung gegen den Verkaufer D. geltend
gemacht und durchgesetzt hétte. Danach
haben die Beratungsfehler des Beklagten die
Schaden der Klagerin insoweit verursacht, als
sie durch den Verlust des Schadenersatzan-
spruchs gegen D. wegen Nichterflllung des
Vertrages und darliber hinaus infolge der
WeiterverauBerung der Wohnung entstanden
sind. Dem angefochtenen Urteil ist nicht eindeu-
tig zu entnehmen, ob der Tatrichter ein bera-
tungsgerechtes Verhalten der Klagerin geméas
§287 ZPO festgestellt oder in Anwendung der
Regeln iiber den Beweis des ersten Anscheins
angenommen hat, die Lebenserfahrung stltze
gine solche tatséchliche Vermutung, die der
Beklagte nicht erschiittert habe. Dies ist in
jedem Falle im Ergebnis aus Rechtsgriinden
nicht zu beanstanden. Eine tatrichterliche Fest-
stellung gemaB §287 ZPO wird nicht.gerlgt.
Naher liegt nach den Ausflhrungen des Beru-
fungsgerichts eine Anwendung des Anscheins-
beweises. Dieser erleichtert dem Auftrag-
geber den Beweis des haftungsausfiillen-
den Ursachenzusammenhangs zwischen der
Pflichtverietzung seines Rechtsberaters
und dem geltend gemachten Schaden, falls
die Lebenserfahrung die tatsachliche Ver-
mutung stiitzt, daB der Mandant bei sachge-
rechter Belehrung einen Rat, Hinweis oder
eine Warnung befolgt hétte; der Rechtsbera-
ter hat eine solche Vermutung zu erschuttern,
indem er Tatsachen darlegt und beweist, die
darauf schlieBen lassen, daB der Mandant sich
Uber einen vertragsgerechten Rat hinwegge-
setzt hatte (BGHZ 123, 311,315 =Gl 94, 3=WM
1994, 78, 79 f: BGH; Urt. v. 27.5.1993 - IX ZR
66/92, WM 1993, 1513, 1516, jeweils mw.N. =
Gl 94, 29). Das Berufungsgericht hat zum
Ausdruck gebracht, die Klagerin hatte — geméaB




ihrem Vorbringen - bei pflichtgemaRer Beleh-
rung durch den Beklagten den f{ir sie vorteilhaf-
testen Anspruch auf Schadenersatz wegen
Nichterflillung gewahlt und die Eigentumswoh-
nung nicht weiterverauBert; fur eine solche Ver-
mutung spricht die Lebenserfahrung. Dement-
sprechend hat das Berufungsgericht weiter
ausgeflihrt, die Beklagten hatten nicht dar-
gelegt und bewiesen, daB die Kldgerin auch
bei ordnungsmiBiger Beratung die Woh-
nung verduBert hitte. Dies bedeutet, daB die
Beklagten die Anscheinsvermutung zugun-
sten der Klagerin nicht erschiittert haben.
Danach ist die Anwendung des Anscheinsbe-
weises entgegen der Rlge der AnschluBrevi-
sion rechtsfehlerfrei. Im Ergebnis ist unschad-
lich, daB das Berufungsgericht die Regeln des
Anscheinsbeweises dahin eingeordnet hat,
die Beklagten miiBten eine schadenstiftende
Reserveursache in einem hypothetischen
Geschehensablauf beweisen (vgl. dazu BGHZ
104, 355, 359 ).

b) Entgegen der Ansicht des Berufungsge-
richts schlieBt eine willentliche Handlung des
Geschadigten, die seinen Vermdgensverlust
mitverursacht hat, nicht aus, den Schaden dem-
jenigen zuzurechnen, der die schadigende
Ursachenkette in Gang gesetzt hat. Der ad-
aquate Ursachenzusammenhang zwischen
dem Schaden und der Pflichtverletzung des
Schadigers kann fehlen, wenn der Gescha-
digte in ungewdhnlicher und unsachgemi-
Ber Weise in den Geschehensablauf ein-
greift und eine weitere Ursache auslost, die
den Schaden erst endgiiltig herbeifiihrt;
diese Voraussetzung liegt nicht vor, wenn fiir die
Zweithandlung des Geschédigten ein rechtferti-
gender AnlaB bestand oder diese durch das
haftungsbegriindende Ereignis herausgefor-
dert wurde und eine nicht ungewodhnliche
Reaktion auf das Ereignis darstellt (BGH, Urt. v.
28.6.1990-1XZR 209/89, WM 1990, 19171922 =
G190, 209; v. 3.12.1992 - IX ZR 61/92, WM 1993,
510, 513 =G93, 79; v. 27.5.1993 - IX ZR 66/92,
WM 1993, 1513, 1517=G194, 29; v. 17.6.1993 — IX
ZR 206/92, WM 1993, 1798, 1800).

Die behaupteten Schaden der Klagerin infolge
der Weiterver&uBerung der Eigentumswohnung
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sind dem Beklagten haftungsrechtlich zuzu-
rechnen. Er hat die VerduBerung herausge-
fordert, weil er die Kliagerin trotz ihrer be-
kundeten Verkaufsabsicht pflichtwidrig
nicht dariiber belehrt hat, daB ein solches
Vorgehen weder mit einem Riicktritt von
ihrem Vertrag mit D. noch mit einem gegen
diesen gerichteten Schadenersatzanspruch
wegen Nichterfiillung zu vereinbaren ist. Es
war deswegen keine fernliegende, ungewdhn-
liche Reaktion, daB die Klagerin die Wohnung
verauBerte, weil die Klagerin — dies wuBte der
Beklagte nach seinem Schreiben an den Ver-
kaufer 4.11.1988 — die erworbene Wohnung ver-
mieten wollte, dies aber wegen der ausstehen-
den Fertigstellungsarbeiten nicht konnte. Der
Beklagte selbst hat die Kldagerin in seinem
Schreiben vom 9.1.1989 auf eine Verkaufs-
moglichkeit hingewiesen. Die Gestaltung des
Vertrages mit den Erwerbern kann ein Mitver-
schulden der Klagerin an den geltend gemach-
ten Schéden begriinden (§254 BGB), wie noch
ausgeflihrt wird, beseitigt aber entgegen der
Ansicht des Berufungsgerichts nicht den hai-
tungsrechtlichen Zusammenhang zwischen den
behaupteten Schaden infolge der Weiterver-
auBerung der Wohnung und der Pilichtverlet-
zung des Beklagten.

c) Entgegen der Auffassung des Berufungs-
gerichts fallen diese Schidden bei wertender
Betrachtung in den Schutzbereich der ver-
letzten Beratungspflicht. Zu ersetzen sind
nur solche Schadenfolgen, zu deren Abwen-
dung die verletzte Vertragspflicht iibernom-
men wurde (BGH, Urt. v. 18.3.1993 ~ IX ZR
120/92, WM 1993, 1376, 1379 = G/ 93, 355; v.
27.5.1993 - IX ZR 66/92, WM 1993, 1513, 1517
=G194,29,v.17.6.1993-IXZR 206/92, WM 1993,
1798, 1800 f). Nach den unangegriffenen Fest-
stellungen des Berufungsgerichts bestand das
dem Beklagten zu 1) erteilte Mandat darin, die
Klagerin wegen der Verletzung der Vertrags-
pflicht des Verkaufers D. zur Fertigstellung der
verkauften Eigentumswohnung zu beraten und
insoweit die Interessen der Kilagerin wahrzu-
nehmen. Dazu gehdrte die Pflicht des Beklag-
ten zu 1), voraussehbare und vermeidbare
Nachteile fur die Klagerin aus dem Vertrags-
bruch des Verkaufers zu verhindern, die bei
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der beabsichtigten WeiterverauBerung der un-
fertigen Wohnung entstehen konnten. Deswe-
gen erstreckte sich der Schutzbereich der ver-
letzten Vertragspflicht des Beklagten nach
ihrem Zweck darauf, von der WeiterverduBe-
rung abzuraten, weil diese sowohi mit einem
Ricktritt vom Vertrag mit D. als auch mit einem
gegen diesen gerichteten Schadenersatzan-
spruch wegen Nichterfillung unvereinbar war.

4. Danach beruht das Berufungsurteil, soweit
es mit der Revision angefochten ist, auf einem
Rechtsfehler, so daB im Umfang der Anfechtung
das Urteil aufzuheben und die Sache zur ander-
weiten Verhandlung und Entscheidung an
das Berufungsgericht zurlickzuverweisen ist
(§§564 Abs. 1, 565 Abs. 1ZPO).

Dieses wird die Streitfrage zu kidren haben, ob
die behaupteten Schaden entstanden sind.

Weiterhin wird das Berufungsgericht prufen
mussen, ob die Klagerin ein schadenurséch-
liches Mitverschulden zu tragen hat (§254
BGB). Dieses kann sich zunéchst daraus
ergeben, daB sie die Eigentumswohnung
verauBert hat, ohne sich insoweit zuvor vom
Beklagten - gemaB dessen Angebot vom
9.1.1989 - beraten zu lassen. AuBerdem kon-
nen Ersatzleistungen der Klagerin an die Erwer-
ber auf einem Mitverschulden der Klagerin
beruhen, weil sie bei der VerduBerung eine
Pflicht zur Fertigstellung der Wohnung Uber-
nommen, aber nicht erflilt hat; allerdings wird
insoweit zu berlicksichtigen sein, daB sonst die
unfertige Wohnung zu einem geringeren Preis
verkauft worden wére.

Die AnschluBrevision macht — iber die bereits
erdrterten, unbegrindeten Rugen hinaus -
erfolglos geltend, die Kl&gerin treffe im Verhalt-
nis zu den Beklagten ein Mitverschulden, weil
sie den Kaufpreis fiir eine fertige Wohnung
an D. gezahlt habe, obwohl diese noch unfertig
gewesen sei. Nach dem Kaufvertrag hatte die
Klagerin den Kaufpreis bei der Ubergabe der
Wohnung zu zahlen. Es kann dahinstehen, ob
der Klagerin vorzuwerfen ist, daB sie den Kauf-
preis entrichtet hat, obwohl der Verkéufer zu die-

sem Zeitpunkt vertragswidrig die Innenarbeiten
nicht vorgenommen hatte. Es war die Aufgabe
der Beklagten, fiir den Ersatz der dadurch ent-
standenen Schaden zu sorgen. Nach der unbe-
anstandeten, rechtsfehlerfreien Feststellung des
Berufungsgerichts hatte ein Schadenersatz-
anspruch wegen Nichterfillung gegen den
Verkaufer durchgesetzt werden konnen.

Fristversdumnis

- Fristbeginn fur Wiedereinsetzungsantrag
- Ablauf der Rechtsmittelfrist
(BGH, Beschl. v. 6.7.1994 - VIII ZB 12/94)

Leitsatz:

Zum Beginn der Frist fiir den Wiederein-
setzungsantrag.

Aus den Griinden:

1. Nach §234 Abs. 1 ZPO ist die Wiederein-
setzung innerhalb einer zweiwdchigen Frist
zu beantragen. Diese beginnt, sobald das der
Fristwahrung entgegenstehende Hindernis
behoben ist (§234 Abs. 2 ZPO). Das Hindernis
bestand hier in der irrtimlichen Annahme von
Rechtsanwalt Dr. E., die Berufungsbegrin-
dungsfrist laufe erst am 15.11.1993 ab. Es war
behoben, sobald dieser lrrtum des Anwalts
nicht mehr unverschuldet war. Das ist regel-
méaBig der Fall, wenn der verantwortliche
Anwalt AnlaB hat, selbsténdig und eigenver-
antwortlich zu iiberpriifen, ob das Fristende
richtig ermittelt und eingetragen wurde (st.
Rspr., vgl. BGH, Beschl. v. 31.1.1990 — ViIl ZB
44/89=VersR 1990, 543 =NJW-RR 1990, 830 =
BGHR ZPO §234 Abs. 2 Fristbeginn 3 m.w.
Nachw.). Dieser AnlaB besteht nach ebenfalls
gefestigter Rechtsprechung, wenn dem
Rechtsanwalt anldBlich des bevorstehen-
den Fristablaufes die Sache - gleichviel, ob
mit oder ohne die Akten (BGH, Beschl. v.
19.2.1991 — VI ZB 2/91 = BGHR ZPO §233
Fristenkontrolle 16) — vorgelegt wird (st. Aspr.,




vgl. auch insoweit BGH, Beschl. v. 31.1.1990
a.a.0. m.Nachw,). Dabei kann die Behebung
des Hindernisses vor oder nach Ablauf der
zu wahrenden Frist liegen (BGH, Beschl.v.
31.1.1990 a.a.0. m. Nachw.).

2. Hier wurden die Akten Rechtsanwalt Dr. E.
gemaB der notierten Vorfrist fir den Ablauf der
Berufungsbegriindungsfrist am 8.11.1993 vor-
gelegt. Damit entstand seine personliche Ver-
pflichtung zur Uberpriifung der von der Blro-
angestellten W. ermittelten und eingetragenen
Berufungsbegriindungsfrist (BGH, Beschl. v.
11.12.1991 — VIll ZB 38/91 = NJW 1992, 841 =
BGHR ZPO § 233 Fristenkontrolle 24), und zwar
unabhangig davon, ob er sich daraufhin zur Fer-
tigung der Berufungsbegriindung oder eines
Fristverlangerungsantrages entschloB (BGH,
Beschliissev.16.2.1987—11ZB 2/87=VersR 1987,
764, 765 und v. 19.2.1991 - VI ZB 2/91=BGHR
ZPO §233 Fristenkontrolle 16).

Ob der Lauf der zweiwochigen Wiedereinset-
zungsfrist bereits mit Entstehen der selbstandi-
gen Priifungspflicht des Rechtsanwalts, durch
die sein fortbestehender Irrtum {ber den Frist-
ablauf schuldhaft wird, und damit unter Umstéan-
den schon vor Ablauf der zu wahrenden
Berufungsbegriindungsfrist beginnt (BGH,
Beschl. v. 31.1.1990 a.a.O. unter II11b; RG HRR
1929 Nr. 254; Stein/Jonas/Schumann, ZPO,
20. Aufl, §234 Radnr. 4; Zéller/Greger, ZPQ,
18. Aufl, §234 Rdnr. 5 unter Aufgabe der von
Stephan a.a.O. bis zur 16. Aufl. vertretenen
abweichenden Ansicht; Baumbach/Lauter-
bach/Hartmann, ZPO, 52. Aufl,, §234 Radnr. 7;
Thomas/Putzo, ZPO, 18. Aufl, §234 Rdnr. 5)
oder erst mit dem Ablauf der Rechtsmittel-
begriindungsfrist (Ostler, NJW 1977, 278, 279
unter Nr. 2; AK-ZPO-Ankermann, §234 Rdnr,;
MiinchKomm-ZPO-Feiber, § 234 Rdnrn. 19-20;
offengelassen von BGH, Beschl. v. 20.11.1986 -
VIl ZB 5/86 = VersR 1987, 560, 561), macht flr
* den vorliegenden Fall keinen Unterschied.
Denn das am 1.12.1993 eingegangene Wieder-
einsetzungsgesuch war auch dann verspétet,
wenn die Frist des §234 Abs.1und 2 ZPO erst
mit dem am 11.10.1993 eingetretenen Ablauf der
Berufungsbegriindungsifrist begann.
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Parteiverrat bei Sozietat

- Mandatsbeschrankung
- Vollmacht, Auslegung der —

(BGH, Urt.v. 7.6.1994 — 5 StR 85/94
- wistra 1994, 266)

Leitsatz:

Es ist moglich, eine Rechtssache nur
einem Mitglied einer Rechtsanwalts-
sozietdt anzuvertrauen.

Aus den Griinden:

Das Landgericht hat den Angeklagten vom Vor-
wurf des Parteiverrats freigesprochen. Dage-
gen richtet sich die Revision der Staatsanwalt-
schaft. Das vom Generalbundesanwalt nicht
vertretene Rechtsmittel hat keinen Erfolg.

1. Dem Angeklagten ist zur Last gelegt worden,
im Februar 1991 Parteiverrat begangen zu
haben. Die Anklage sieht einen Parteiverrat in
folgendem Verhaiten des Angekiagien: Er hai C.
P.in einem Strafverfahren in der Berufungs-
instanz vor dem Landgericht H. verteidigt. Wah-
rend des Verfahrens ist ihm bekannt gewor-
den, daB sein Sozius, Rechtsanwalt Dr. F,
Strafantrag fiir die Geschadigte gegen C. P.
gestellt hatte. Dabei hatte Rechtsanwalt Dr. F.
eine Vollmachtsurkunde vorgelegt, in der die
Rechtsanwalte der Praxis genannt waren, dar-
unter der Angeklagte und Dr. F

2. Das Landgericht hat den Angeklagten zu
Recht aus Rechtsgrinden freigesprochen. Der
festgestellte Sachverhalt rechtfertigt eine Verur-
teilung wegen Parteiverrats (§356 StGB) nicht.
Es fehlt bereits an einer Verwirklichung des
objektiven Tatbestandes.

a) Die Rechtssache, in welcher der Angeklagte
als Verteidiger tatig war,war ihm nur von seinem
Mandanten P, also lediglich von einer Partei
anvertraut. Die Geschéadigte hatte in dieser
Sache nicht (auch) ihn, sondern nach den
Urteilsfeststellungen ausschlieBlich  seinen
Sozius Rechtsanwalt Dr. £ mit der Wahrneh-




Gl-4/9

5

mung ihrer Interessen beauftragt. Allein Dr. F
ist danach auch flr sie tatig geworden.

b) Eine solche Mandatsbeschriankung auf
nur ein Mitglied der Sozietéat ist im Hinblick
auf §356 StGB rechtlich unbedenklich (a. A.
Hibner, in: LK 10. Aufl. §356 Rdn. 38 und
Geppert, Der strafrechtliche Parteiverrat 1961,
S. 110). Zwar ist nach der Rechtsprechung des
Bundesgerichtshofs in Zivilsachen (BGHZ 56,
355; BGH MDR 1994, 308) im Zweifel davon
auszugehen, daB die Mandatsiibernahme durch
einen einer Anwaltssozietat angehdrenden
Rechtsanwalt auch seine Sozien verpfilichtet.
Diese Regelannahme schlieBt aber nicht aus,
daB auch innerhalb einer Sozietat das Mandats-
verhélinis nur zu einem der Sozien begriindet
werden kann (BGHZ 56, 355, 358; Rudolphi, in:
SK, StGB, 4. Aufl, §356 Rdn. 11, Dahs JR 1986,
349). Abzustellen ist allein darauf, wer nach
dem ausdriicklich oder schliissig erkidrten Wil-
len des Mandanten derRechtsanwalt sein sollte,
von dem die Erfiillung der anwaltlichen Pflich-
ten erwartet wurde (BGH, a.a.0.).

Diese rechtliche Beurteilung steht im Einklang
mit der Rechtsprechung des Bundesverfas-
sungsgerichts zu §146 StPO (BVerfGE 43, 79,
93 ff), wonach mehrere Beschuldigte von
jeweils anderen Anwdélten einer Sozietat vertei-
digt werden kénnen.

c) Der Umstand, daB die Geschadigte eine
StrafprozeBvollmacht unterschrieben hat, die
auf die Namen aller vier Rechtsanwalte der
Kanzlei Dr. F. und Partner ausgestelit war,
steht der Annahme der Mandatsbeschrankung
ebensowenig entgegen wie der Umstand, daB
Rechtsanwalt Dr. F. die Vollmacht unter Verwen-
dung der in dieser Kanzlei Ublichen ,wir-Form*
vorgelegt hat. Die Tatsache, daB ein Rechtsan-
walt auf der ProzeBvollmacht genannt ist, |aBt in
Fallen wie dem vorliegenden keine abschlie-
Bende Aussage Uber das ,Anvertrautsein” zu
(Cramer, in: Schonke/Schrbder, StGB, 24. Aufl.,
§356 Ran. 10). Die ProzeBvollmacht hat mit
dem Verhaltnis des Rechtsanwalts zu dem
Mandanten,,nicht unbedingt etwa zu tun; sie
soll lediglich den Anwalt nach auBen legiti-
mieren“ (BGHZ 56, 355, 358, vgl. auch BGHSt
36, 259, 260). Die Verwendung der ,wir-Form*

ist fUr sich gesehen kein zwingendes Indiz.

Ob es standesrechtlich geboten ist, die Voll-
machtsurkunde einzugrenzen, um den An-
schein einer Pflichtwidrigkeit zu vermeiden, hat
der Senat nicht zu entscheiden.

d) Da dem Angeklagten die Rechtssache der
Geschadigten nicht anvertraut war, kam es auf
die von der Revision herausgestellte Frage nicht
an, ob dem Angekiagten die Tatigkeit seines
Sozius Dr. F. fur die andere Partei, die Gescha-
digte, als eigenes Dienen zuzurechnen wire.

Honoraranspruch

des Steuerberaters

- nichtige Pauschalvereinbarung

- Angabe des Rahmensatzes

- H6chstsatz

- Anmerkung

(OLG Kéin, Urt.v. 26.8.1994 - 19 U 246/93)

Leitsédtze (d.Red.):

- 1. Bei strenger Auslegung des §9 Abs. 2
StBGebV ist die ausdriickliche Angabe
| des Rahmensatzes nicht erforderlich.

2. Die Inanspruchnahme des Hé&chst-
satzes einer Rahmengebiihr verlangt
dessen Begriindung durch den Steuer-
berater.

Aus den Griinden:

a) Zunachst hatte die Kldgerin zur Begriindung
ihrer in der Berufungsinstanz allein noch streiti-
gen Gebuhren flr die Buchflihrung in den
Monaten September bis Dezember 1989 be-
hauptet, sie mache Pauschalbetréage geltend,
die am Jahresanfang nach den Umsatzzahlen -
des Vorjahres errechnet worden seien. Diese
Berechnung am Jahresanfang gelte dann als
Pauschalbetrag. Nachdem die Beklagte in der
Klageerwiderung eine Pauschalvereinbarung
bestritten hatte, hat die Kldgerin im Schriftsatz v,
2.4.1993 eingeraumt, der Begriff ,Pauschal-




betrag” sei irrefiinrend; tatséchlich handele es
sich um eine monatliche VorschuBzahlung, die
sich an den Umsétzen des Vorjahres orientiere.
Wenn die Berufungserwiderung wieder von
einer Pauschalvereinbarung spricht, dann ist
das in diesem Sinne zu verstehen, denn die
Klagerin hat in dem erwahnten Schriftsatz zu-
gestanden, daB eine Pauschalabrede im
Sinne einer abschlieBenden Gebiihrenver-
einbarung nicht vorlag.

Nachdem die Klagerin jedenfalls seit 1990 nicht
mehr flir die Beklagte tétig ist, kann sie jetzt kei-
nen VorschuB mehr fiir Arbeiten im Jahre 1989
verlangen, selbst wenn solche Vorschusse
damals vereinbart gewesen sein sollten.

b) Deshalb hat die Klégerin mit ihrem Ein-
spruch gegen das Versdumnisurteil vom
29.4.1994 eine neue Geblhrenrechnung vor-
gelegt, die unter Beriicksichtigung der von der
Beklagten geleisteten Zahlungen mit einem
Betrag in Hohe von 6.441,00 DM abschlieBt. Den
Mehrbetrag in Héhe von 3.027,86 DM gegen-
tber dem landgerichtlichen Urteil macht sie mit
der AnschluBberufung geltend.

Formell entspricht die neue Rechnung §9 |I
StBGebV. Danach sind in der Rechnung die
Betrage der einzelnen Gebulhren und Auslagen,
die Vorschiisse sowie die angewandten Gebuh-
renvorschriften anzugeben. Das istin der Rech-
nung der Klagerin nebst Anlage geschehen.
Der Verweis auf §33 | StBGebV ist zutreffend.
Dort wird bestimmt, daB die Monatsgebihr far
die Buchfiihrung einschlieBlich des Kontierens
2/10 bis 12/10 einer vollen Gebihr nach Tabelle
C betragt. Den gewahlten Rahmensatz teilt die
Rechnung allerdings nicht mit; nur aus dem Ver-
gleich mit der Tabelle C ergibt sich, daB die Kla-
gerin eine 12/10-Gebuhr verlangt. Denn die
volle Gebihr betragt bei einem Gegenstands-
wert von 372.541,41 DM (W) It. Tabelle 418 DM,
geltend gemacht werden 501,60 DM = 120%;
bei einem Gegenstandswert von 158.608,08
DM (G.) It Tabelle 264 DM, geltend gemacht wer-
den 316,80 DM = 120%. Bei strenger Ausle-
gung des Wortlauts von §9 Il StBGebV ist die
ausdriickliche Angabe des Rahmensatzes
jedoch nicht erforderlich, wenn sie auch
zweckmiBig und empfehlenswert ist (Eckert/
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Bottcher, Steuerberatergebiihrenverordnung, 2.
Aufl., §9 StBGebV Anm. 2.1b).

Die formell ordnungsmaBige Rechnung ergibt
aber keinen schlissig dargelegten Anspruch
der Klagerin.

Mit der ersten Rechnungsposition verlangt sie
fur die ,Jahresiibernahme der Buchflhrung
1988/1989“ eine Zeitgeblhr nach §33 VI
StBGebV und berechnet 11/2 Stunden mit
135 DM. Der Tatbestand des §33 VIl erfaBt die
JHilfeleistung bei sonstigen Tatigkeiten im
Zusammenhang mit der Buchflihrung® Hier
stellt sich immer die Frage, ob die in Rechnung
gestellte Tatigkeit nicht schon durch die Gebih-
ren nach §33 | abgegolten sind (vgl. Eckert/
Boticher, a.a.0.,§§32 - 33 StBGebV Anm. 5). Bei
einer so allgemein gehaltenen Angabe wie in
der Rechnung der KI&gerin |48t sich die Berech-
tigung eines gesonderten Ansatzes nicht fest-
stellen; sie ist nicht schlussig dargelegt (vgl. zu
berechtigten Anséatzen Eckert/Boticher a.a.0.).

Ebensowenig hat die Klagerin schliissig darge-
legt, mit welcher Berechtigung sie fiir die Buch-
fihrung den in §33 | vorgesehenen Hochstsatz
berechnet. Das ergibt sich weder aus der Rech-
nung nebst Anlage noch aus dem Einspruchs-
schriftsatz. MaBgebend fiir die Wahl des Rah-
mensatzes sind u. a. die Zahl der Konten, ins-
besondere auch der Kontokorrentkonten,
die Zahl der Buchungen, das Verhaltnis von
Wiederholungsbuchungen fiir gleichartige
Geschéftsvorgidnge zu den Einzelbuchun-
gen, der Schwierigkeitsgrad der Kontierung
sowie der Zustand der Aufzeichnungen und
Belege des Auftraggebers (Eckert/Bottcher,
a.a.0., Anm. 2). Generell sieht §11 StBGebV vor,
daB bei Rahmengebihren der Steuerberater
die Gebiihr unter Berlcksichtigung aller Um-
stande,insbesondere der Bedeutung der Ange-
legenheit, des Umfangs und der Schwierigkeit
der beruflichen Tatigkeit nach billigem Ermes-
sen bestimmt. Buchfiihrungsarbeiten geho-
ren im allgemeinen nicht zu Tatigkeiten mit
héherem oder hohem Schwierigkeitsgrad
(vgl. die Kiassifizierung bei Eckert/Béttcher,
a.a.0. §11 StBGebV Anm. 2.3). Der Hbchstsatz
einer Rahmengebiihr ist angesprochen, wenn
es sich um eine besonders bedeutungsvolle,
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umfangreiche und schwierige Angelegen-
heit handelt und die Einkommens- und Ver-
mogensverhéltnisse des Auftraggebers
sehr giinstig liegen (Eckert/Bottcher, a.a.0.
Anm. 3.4). Hierzu fehlen jegliche Angaben,
die um so notwendiger gewesen waren, als die
Kiagerin sich friher miteinem ,Pauschalsatz”in
etwa halber Héhe zufrieden gegeben hat, und
auBerdem die Beklagte die Berechtigung der
Rechnung auch jetzt bestreitet. Das Schreiben
der Beklagten vom 24.5.1994 bezieht sich er-
kennbar nicht auf den streitigen, sondern auf
den von ihr nicht angegriffenen Betrag. Das
Angebot der Klagerin in der mindlichen Ver-
handlung vom 17.6.1994, die komplette Buch-
flhrung fur 1989 vorzulegen, ist nicht geeignet,
ihren Vortrag schlissig zu machen.Ob die maB-
geblichen Kriterien flr die Anwendung des
Rahmenhdchstsatzes vorliegen, kdnnte nur ein
Sachverstandiger feststellen. Dessen Beauftra-
gung liefe aber auf einen unzulassigen Aus-
forschungsbeweis hinaus, weil er erst ermitteln
muUBte, ob die Klage liberhaupt schliissig ist. Der
Senat kann auch nicht von sich aus einen -
unterhalb des Hochstsatzes liegenden - ange-
messenen Geblihrensatz errechnen; auch
dazu fehlen ausreichende Grundlagen.

Anmerkung:

Der Ki&ager ist iber die NichtordnungsmaBigkeit
dervorgelegten Rechnung ,gestolpert“ Da eine
nichtige Pauschalhonorarvereinbarung vorlag,
hatte er zumindest den Anspruch auf die tax-
maBige oder Ubliche Vergltung gehabt (OLG
Dusseldorf Gl 1994, 351; Gl 1993, 203). Da der
Steuerberater sich friher mit einem ,Pauschal-
honorar* in etwa halber Hohe zufriedengege-
ben hatte, war eine Begriindung fiir die nun vor-
gelegte Rechnung mit Héchstbetragen um so
notwendiger. (Zur Bestimmung der Rahmenge-
buhr: §11 StBGebV) (Dr. Gréafe)

Steuerberatungsvertrag

- Dauer

— Geblhrenpauschale

- vorzeitige Beendigung

(OLG Ddsseldorf, Urt.v. 16.6.1994 - 13 U 177/93)

Leitsétze (d.Red.):

- 1. Die Vereinbarung einer Gebiihrenpau-
schale ,,ab dem Jahre 1991“ ... jihrlich
36.000,- DM zuziiglich der jeweils
gesetzlichen Mehrwertsteuer” spricht
gegen einen fiir eine bestimmte Zeit

- geschlossenen Mandatsvertrag, wenn
der Mandant hierdurch den Gebiihren-

. anstieg der Vorjahre begrenzen will und
Verléngerungsklauseln in der Vereinba-
rung fehlen.

2.Es besteht keine Verkehrssitte, wo-
nach Steuerberatungsvertrige, die eine
Pauschalvergiitung enthalten, immer
eine Laufzeit von mindestens 1 Jahr
haben.

3. Die Regeln der Steuerberatergebiih-
renverordnung (StBGebV) wirken nicht
auf den Mandatsvertrag, sondern nur auf
die Vergiitungshohe. §14 StBGebV soll
das Abrechnungsverfahren erleichtern.

4. Bei vorzeitiger Mandatsbeendigung

ist das vereinbarte Honorar auf einen

den bereits erbrachten Leistungen ent-
| sprechenden Teil herabzusetzen.

Aus den Griinden:

Die Beklagte ist nicht verpflichtet, die fiir das
Jahr 1991 vereinbarte Pauschalvergiitung von
36.000 DM zuzlglich Mehrwertsteuer in volier
Hohe zu entrichten. Das Mandat der Kidger hat,
da andere Kiindigungsmdglichkeiten (§§626,
627 BGB) ausscheiden, aufgrund der als
ordentliche Kiindigung zu wertenden Erklarung
der Beklagten vom 17.6.1991 mit Ablauf des
30.9.1991 sein Ende gefunden. Die Klager




konnen deshalb nur einen Teil des vereinbarten
Pauschalhonorars beanspruchen.

1. DenKlagern ist—wie bereits in den Vorjahren
- die laufende Wahrnehmung der im Jahre 1991
anstehenden Steuerangelegenheiten der Be-
klagten (Prifung des Jahresabschlusses und
Erstellung des Priifberichtes, laufende Steuer-
beratung, Fertigung der jeweils falligen jahr-
lichen Steuererklarungen) lbertragen worden.
Bei dem am 6.12.1990 geschlossenen Vertrag
der Parteien handelt es sich mithin um einen
Dienstvertrag, der eine Geschéftsbesorgung
zum Gegenstand hat. GemaB §620 Abs.1BGB
endigt das Dienstverhaitnis mit dem Ablaufe der
Zeit, fiir die es eingegangen ist. Nach Absatz 2
dieser Vorschrift kann jeder Teil das Dienstver-
haltnis unter Einhaltung der in §621 BGB gere-
gelten Fristne kiindigen, wenn dessen Dauer
weder bestimmt noch aus der Beschaffenheit
oder dem Zweck der Dienste zu entnehmen ist.
Im Streitfall kommt eine ordentliche Kiindigung
des Mandatsverhaltnisses demgemaB nur in
Betracht, wenn die Klager ihre Tatigkeit auf-
grund eines auf unbestimmte Zeit geschlosse-
nen Dienstvertrages erbracht haben. Diese Vor-
aussetzung liegt vor.

2. Die Parteien haben, wie dem die vertragli-
chen Absprachen bestatigenden Schreiben
des Klagers zu 1) vom 6.12.1990 zu entnehmen
ist, keine Regelung iiber eine bestimmte
Laufzeit des Mandatsverhiéltnisses getrof-
fen. In einem solchen Falle kann grundsétzlich
angenommen werden, daB die Beteiligten die
Ausgestaltung ihrer vertraglichen Beziehungen
den einschlagigen Gesetzesvorschriften Gber-
lassen wollten (vgl. BGH NJW 1982, 2190, 2191).
Hier bestimmt §14 Abs. 1S. 2 Steuerberater-
gebiihrenverordnung (StBGebV) zwar,daB die
Vereinbarung Uber die Zahlung einer Pauschal-
vergiitung an einen Steuerberater nur fur
den Zeitraum von mindestens einem Jahr
geschlossen werden kann. Der Anwendungs-
bereich der StBGebV ist aber, wie schon deren
§1 S. 1 verdeutlicht, auf die Regelung der Ver-
giitungshohe beschrankt. Auch bei der Vor-
schrift des §14 StBGebV handelt es sich, wie
der amtlichen Begriindung (Eckert/Bottcher,
StBGebV, 2. Aufl, S. 238) zu entnehmen ist,
lediglich um eine das Abrechnungsverfahren
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vereinfachende Regelung. Die Bestimmungen
zum Rechtsgrund der Vergitung sind demge-
maB nur dem Vertrag oder den schuldrechtli-
chen Vorschriften des BGB zu entnehmen.

3. Nach dem Wortlaut der Vereinbarung der
Parteien, wie sie im Schreiben des Klagers zu 1)
vom 6.12.1990 ihren Ausdruck gefunden hat,
sollte die Pauschale ,ab dem Jahre 1991 ...
jahrlich DM 36.000 zuziiglich der jeweils
gesetzlichen Mehrwertsteuer“ betragen. Die
Tatsache, daB die Vereinbarung nicht ausdriick-
lich ,fir das Jahr 1990“ getroffen worden ist und
sie darliber hinaus eine Regelung fir den Fall
der Erhéhung der Mehrwertsteuer enthall,
spricht gegen ein auf eine bestimmte Zeit
geschlossenes Dienstverhéltnis. Zu den von
der Klagerin zu erbringenden Leistungen ge-
horte auch die ,Erstellung der jeweils falligen
jahrlichen SteuererklarungenWare der Vertrag
nur far das Jahr 1991 geschlossen worden, héat-
ten lediglich die in diesem Zeitraum anstehen-
den Steuererkldrungen gefertigt werden mis-
sen. Auch die sonstigen Umsténde flihren nicht
zu der Annahme, es liege ein auf ein Jahr befri-
stetes Mandatsverhaltnis vor. Der Klager zu 1)
hatte die Beklagte, als es zum AbschluB der
erwahnten Vereinbarung kam, schon (iber
einen Zeitraum von 20 Jahren steuerlich bera-
ten. Der Beklagten kam es, wie insbesondere inr
Schreiben vom 23.8.1990 verdeutlicht, darauf
an, den Gebihrenanstieg der Vorjahre zu
begrenzen und zu auflangere Sicht kalkulierba-
ren Belastungen zu kommen. Sie hatte auch
keinen AnlaB, ihre Rechtsposition in bezug auf
die Mdéglichkeiten einer etwaigen Beendigung
des Mandatsverhéltnisses einzuschréanken.
DaB die Klager auf der Basis des Pauschal-
honorars von 36.000 DM nur fur ein Jahr tatig
sein und Uber die Vergitung des Folgejahres
erneut verhandeln wollten, haben sie ohnehin
nicht zum Ausdruck gebracht. Wenn die Verein-
barung nicht auf unbestimmte Dauer geschlos-
sen worden wére, hatten sich die Parteien auch
Uber eine der Ublichen Verlangerungsklauseln
einigen mussen. Es ware ansonsten offen
geblieben,was flr das Jahr1992 zu gelten hatte.
Das lag aber nicht im Interesse beider Parteien,
die eine ihre Vertragsbeziehungen gefahr-
dende Situation gerade tiberwunden hatten.
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Ohne Erfolg berufen sich die Klager auf eine
angebliche Verkehrssitte, nach der Steuer-
berater Vertriage, die eine Pauschalverein-
barung enthalten, nicht unter einer Laufzeit
von einem Jahr abschlieBen.Ob es eine solche
Verkehrssitte gibt, bedarf keiner weiteren Aufkla-
rung. Sie ware ohnehin nur ein die Auslegung
des Vertrages mitbestimmender Faktor und nur
dann von Bedeutung, wenn beide Beteiligte
dem Verkehrskreis, fir den die Verkehrssitte gilt,
angehdren (Palandt/Heinrichs, BGB, 52. Aufl.,
§133 Rdnr. 21 mw.N.). Diese Voraussetzungen
sind im Verhéaltnis zwischen dem Steuerberater
und seinem Mandanten aber nicht erfillt.

4, Bei vorzeitiger Beendigung eines Man-
dats infolge einer Kiindigung ist das verein-
barte Honorar auf einen den bereits erbrach-
ten Leistungen entsprechenden Teil herab-
zusetzen. Diese Rechtsfolge ergibt sich aus
einer entsprechenden Anwendung des §628
Abs. 1 S. 1 BGB oder aber aus §14 Abs. 3
StBGebV. DaB die erbrachten Leistungen mit
den unter BerUcksichtigung des erstinstanz-
lichen Urteils insgesamt zu entrichtenden
30.780 DM nur unangemessen honoriert sind,
haben die Klager nicht substantiiert dargelegt.
So ist insbesondere nicht nachvollziehbar, um
welche Leistungen es in den Rechnungen vom
12.7.1991 Uber 16.384,08 DM und vom 12.6.1991
Uber 4.913,40 DM geht. Darliber hinaus wird bei
der berechneten Zeitgebihr der nach §13
StBGebV mdgliche Hichstsatz in erheblichem
Umfange Uberschritten. .....

Steuerberaterhaftung

- Schaden
- miBbrauchliche Gestaltung
(LG Bielefeld, Urt.v. 27.9.1994 - 23 0 34/94)

Leitsatze (d.Red.):

RechtsmiBbréduchliche  Gestaltungen
kénnen keinen Schaden im Rechtssinn
begriinden. (Hier: Statt Wohnrecht Miet-
vertrag mit ,Mietriickzahlungs-Rente“).

Zum Sachverhalt:

Der Beklagte ist Steuerberater. Seit 1972 fiihrte
er die steuerliche Beratung des Klégers, der
von Beruf Orthopadieschuhmachermeister ist,
durch. Das Mandatsverhaltnis endete zum
Ende des Kalenderjahres 1986, als der Klager
sich in die Beratung des Steuerberaters Riiting
begab.

Mit notariellem Vertrag vom 9.2.1984 (ibertrug
die Mutter des Klagers, Frau J. B, dem Klagerim
Wege der Schenkung das in ihrem Eigentum
stehende, bisher nicht bebaute Grundstlick
L-weg 15 in G. Der Klager beabsichtigte, auf die-
sem Grundstick ein Zweifamilienhaus zu
errichten. Seine Mutter behielt sich ein lebens-
langes unentgeltliches Wohnrecht an der Woh-
nung vor, die im ObergeschoB dieses Neubaus
eingerichtet werden sollte. Die Vertragsbeteilig-
ten vereinbarten weiter, daB erst nach durchge-
fuhrter Finanzierung des Neubauvorhabens
dasvorbehaltene Wohnrecht in das Grundbuch
eingetragen werden sollte; gleichzeitig sollte
das seinerzeit zugunsten der Frau J. B. an dem
Hausgrundstick G.-weg 37 in G. bestehende
Wohnrecht geléscht werden. Wegen der Einzel-
heiten des Ubertragungsvertrages wird auf die
zu den Akten gereichte Ablichtung Bezug ge-
nommen. Der Kl&ger wurde als Eigentiimer in
das Grundbuch eingetragen, die Eintragung
des Wohnrechts zugunsten der Frau J. B. unter-
blieb jedoch. In der Folgezeit bebaute der Kia-
ger das Grundstlick mit einem Zweifamilien-
haus. Nach Fertigstellung des Hauses bezog er
mit seiner Familie die Wohnung im ErdgeschoB,
seine Mutter bezog in Auslibung des ihr
gewahrten Wohnrechts die Wohnung im Ober-
geschoB. Im April 1985 setzte sich der Urkunds-
notar K. mit dem Beklagten in Verbindung, um
steuerrechtliche Auswirkungen der Wohn-
rechtsbestellung zu erdértern. Uber den Inhalt
dieses Gesprachs besteht zwischen den Par-
teien Streit. Mit Schreiben vom 9.4.1985 teilte
der Notar K. dem Kléager und dessen Ehefrau
mit, daB Kosten fir Eintragung des Wohnrechts
aufden Neubau vermieden werden kénnten, da
die Mutter des Klagers durch die vorhandene
Eintragung im Altbau und die getroffenen Ver-
einbarungen ausreichend gesichert sei. Wenn




nichts weiter veranlaBt werde, so der Notar,
stellten sich die steuerlichen Abschreibungs-
moglichkeiten glnstiger dar.

Mit notariellem Vertrag vom 14.8.1987 &nderten
der Klager und seine Mutter den Schenkungs-
vertrag vom 9.2.1984 dahin ab, daB das in §1
dieses Vertrages vorbehaltene lebenslange
unentgeltliche Wohnrecht an der Wohnung im
ObergeschoB des Neubaus von Beginn an auf-
gehoben wurde. Vielmehr sollte es bei dem
Wohnrecht bleiben, das der Mutter des Klagers
an der Grundbesitzung G.-weg 37 in G. bestellt
worden war.

Im Rahmen einer Betriebsprifung fur den
Betrieb des Klagers, die unter anderem dessen
Einkommensteuerpflicht fur die Jahre 1983 bis
1985 betraf, stellte das Finanzamt W. in seinem
Bericht vom 9.9.1987 fest, daB in Bezug auf das
Grundstuck L-weg 15 Werbungskosten nur
insoweit abziehbar seien, als sie auf die von
dem Klager selbst genutzte Wohnung entfielen.
Soweit die Wohnung im ObergeschoB von der
Mutter des Klégers im Rahmen eines obligatori-
schen Wohnrechis bewohnt weide, werde
dadurch keiner der Ausnahmetatbestande des
§21a ESIG erflllt, da kein Mietverhélinis be-
griindet werde. Entsprechend erkannte das
Finanzamt Werbungskosten nur insoweit an,
als diese auf die vom Kiager und seiner Familie
genutzte Wohnung entfielen. Auf die Stellung-
nahme des Steuerberaters des Klagers R. zu
dem Betriebspriifungsbericht bekréftigte das
Finanzamt W. mit Schreiben vom 22.1.1988 sei-
nen Standpunkt und betonte erneut, daB ent-
scheidend sei, daB Frau J. B.unentgeltlich in der
ObergeschoBwohnung L-weg gewohnt habe,
so daB insoweit Werbungskosten nicht beriick-
sichtigt werden koénnten. Die Aufhebung des
Wohnrechts durch Vertrag vom 14.8.1987 habe
keine rickwirkende Bedeutung.

Der Klager vertritt die Auffassung, daB der
Beklagte ihn hinsichtlich der Bestellung des
Wohnrechts zugunsten seiner Mutter nicht
zutreffend beraten habe und deshalb zum
Ersatz des Schadens verpflichtet sei, der ihm
daraus entstanden sei. Hierzu behauptet der
Klager:

Gl-4/95

Der Beklagte oder dessen Mitarbeiter hatte ihm
seit Jahrzehnten in allen geschéftlichen und
privaten Steuerfragen beraten. Auch hinsicht-
lich des Hausneubaus L-weg 15 und den damit
zusammenhangenden Fragen seien der
Beklagte und seine Mitarbeiter konsultiert wor-
den. Nach Bekanntwerden des sogenannten
NieBbraucherlasses des Bundesminsters der
Finanzen vom 15.11.1984 (Bundessteuerblait
1984 Teil 1 Seite 561), so meint der Klager, hatte
der Beklagte eine anderweitige rechtliche
Gestaltung anregen mussen. Da das der Frau
J. B. gewéhrte Wohnrecht im Rahmen der Ein-
kommensteuer nach dem genannten ErlaB
nicht mehr in der Weise anerkannt worden sei,
daB die darauf entfallenen Werbungskosten
abzugsfahig gewesen seien, hatte der Beklagte
darauf hinwirken missen, daB das Wohnrecht
in einen unbefristeten Mietvertrag mit Renten-
versprechen umgewandelt worden wére. Unab-
hangig davon, ob es sich herbei um einen
Umgehungstatbestand gehandelt hatte, wére
diese Gestaltung nach TZ 61 des NieBbrauch-
erlasses innerhalb der dort genannten und mit
ErlaB vom 21.3.1985 bis zum 30.9.1985 verlan-
gerten Ubergangsfrist akzeptiert worden. Nach-
traglich, als er sich in die Beratung des Steuer-
beraters R. begeben habe, habe eine rickwir-
kende Anderung nicht mehr durchgesetzt wer-
den konnen, weil die Anpassungsfrist abgelau-
fen sei. Fur die Jahre 1985 bis 1987 sei ihm, so
behauptet er, folgender Schaden entstanden:
Steuermehrbelastung

flir das Jahr 1985: 6.718,88 DM
Steuermehrbelastung
fir das Jahr 1986: 2.511,36 DM
Steuermehrbelastung
flr das Jahr 1987: 3.315,78 DM.

Der Beklagte bestreitet, in den Jahre 1984, 1985
mit den steuerrechtlichen Fragen eines Wohn-
rechts zugunsten der Mutter des Kldgers einge-
hend befaBt gewesen zu sein. Lediglich im April
1985 habe der Notar K. ihn angerufen und
gefragt,ob er Bedenken habe gegen die Bestel-
lung eines Wohnrechts zugunsten der Mutter
des Kidgers am Hause L-weg aus steuerlicher
Sicht. Er habe erwidert, daB es im Hinblick auf
das schon bestehende Wohnrecht am Anwesen
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G.-weg 37 steuerlich bedenklich sei, ein weite-
res Wohnrecht zu bestellen. Die rechtlichen und
tatsachlichen Hintergrinde flr die Bestellung
eines Wohnrechts am Hause L.-weg 15 seien
ihm nicht bekannt gewesen. Eine Verpflichtung,
aus eigenem Antrieb dem Hintergrund und den
Inhalt des notariellen Vertrages zwischen dem
Klager und seiner Mutter zu erfragen und diese
dann steuerrechtlich zu Uberprifen, so meint
der Beklagte, habe nicht bestanden, so daB
auch eine Pilichtverletzung insoweit nicht in
Betracht komme.

Der Beklagte behauptet weiterhin, daB die
Gestaltung des Rechtsverhaltnisses zwischen
dem Kl&ger und dessen Mutter, wie sie der Kla-
ger flr zutreffend halt,von der Finanzverwaltung
nicht anerkannt worden ware. Wenn der Klager
seiner Mutter den Betrag zur Verfligung gestellt
hétte, den diese dann als Mietzins wieder an ihn
zu zahlen gehabt hatte, wéare dies nicht als
Begrlindung eines ordnungsgemabBen Mietver-
haltnisses anerkannt und als MiBbrauch recht-
licher Gestaltungsmdglichkeiten im Sinne des
§42 AQ gewertet worden. SchlieBlich bestreitet
der Beklagte, daB dem Klager der geltendge-
machte Schaden entstanden ware.

Die Kammer hat Beweis erhoben durch Einho-
lung einer amtlichen Auskunft des Finanzamtes
W, Wegen der dem Finanzamt vorgelegten
Fragestellung wird auf die Schreiben vom
27.5.1994 und 8.7.1994 und wegen der Beant-
wortung durch das Finanzamt W. auf dessen
Schreiben vom 10.8.1994 Bezug genommen.

Aus den Griinden:

Dem Klager steht kein Anspruch auf Schaden-
ersatz gegen den Beklagten aus positiver Ver-
tragsverletzung des Steuerberatervertrages zu.

Es kann dahingestellt bleiben, ob der Beklagte
eine ihm aus dem Mandatsverhaltnis mit dem
Klager obliegende Pilicht dadurch verletzt hat,
daB er nicht die Anderung des Wohnrechts der
Mutter des Klagers in ein Mietverhéltnis, verbun-
den mit einer Rentenverpflichtung des Klagers,
angeregt hat. Eine solche zivilrechtliche
Gestaltung, wie sie der Kléger fiir richtig
erachtet, hitte namlich keine steuerlichen

Vorteile zur Folge gehabt, so daB zumindest
ein Schaden des Kladgers nicht eingetreten
ist.

Wie durch den NieBbraucherlaB vom 15.11.1984
(Bundessteuerblatt 1984 Teil 1 Seite 561) klarge-
stellt wurde, hatte der Klager als Grundstiicks-
eigentimer Werbungskosten hinsichtlich der
im ObergeschoB des Hauses L-weg 15 gelege-
nen Wohnung nur unter den Voraussetzungen
des §21a EStG geltendmachen kdnnen (TZ
54c). Das hatte vorausgesetzt, daB die Mutter
des Klagers die Wohnung nicht aufgrund eines
unentgeltlich  begrindeten obligatorischen
Wohnrechts, sondern eines Mietvertrages ge-
nutzt hétte. Die vom Klager favorisierte Gestal-
tung zielt zwar auf die Begriindung eines Miet-
verhéltnisses zwischen ihm und seiner Mutter
im Jahre 1985 ab. Die weiteren Umstande dieser
Gestaltung flihren jedoch dazu, daB wirtschaft-
lich kein Unterschied zu dem zuvor bestehen-
den Wohnrecht gegeben ist, so daB die Voraus-
setzungen des MiBbrauchs von rechtlichen
Gestaltungsmdglichkeiten gemaB §42 AO
vorliegen. Nach dieser Vorschrift entsteht der
Steueranspruch, so wie bei einer den wirtschaft-
lichen Vorgangen angemessenen rechtlichen
Gestaltung, wenn durch MiBbrauch von
Gestaltungsmoglichkeiten das Steuergesetz
umgangen wird. Nach Auffassung des Klagers
hatte der Beklagte nicht nur die Begriindung
eines Mietverhalinisses zwischen dem Klager
und seiner Mutter vorschlagen sollen, sondern
daruberhinaus die Begriindung einer Renten-
zahlungspflicht in H6he des Mietzinses. Dies
hétte zur Folge gehabt, daB die Mutter des Kla-
gers zwar im Rahmen eines Mietverhéltnisses
Mietzins zahlt, gleichzeitig der Klager ihr diesen
Mietzins als Rente, dauernde Last oder ahn-
liches zuriickerstattet. Aus Sicht beider Vertrags-
beteiligten wéare auch nach dieser Regelung
wirtschatftlich letztlich eine unentgeltliche Nut-
zung der Wohnung durch die Mutter des Kla-
gers gegeben, selbstwenn diese sinen Mietzins
zu entrichten hétte, wie er auch unter Fremden
geschuldet wiirde. Diese nur formale Begriin-
dung eines Mietverhaltnisses ware als Umge-
hung von TZ 54c¢ des NieBbraucherlasses
geméaB §42 AO einkommensteuerrechtlich
nicht anzuerkennen. Fur diese Wertung spricht




auch, daB eine entsprechende Regelung in der
Folgezeit nicht durchgefihrt wurde.

Eine Anerkennung der vorstehend skizzierten
Gestaltung wére auch nach der Regelung in TZ
61 des NieBbraucherlasses innerhalb der
Ubergangsfrist nicht moglich gewesen. Diese
Vorschrift besagt, daB der einkommensteuer-
rechtlichen Anerkennung der Anpassung eines
vor dem 22.11.1984 bestellten NieBbrauchs
nicht entgegen stehe, wenn die hierzu notwen-
digen vertraglichen Anderungen, soweit der
NieBbrauchvertrag vor dem 1.1.1984 abge-
schlossen worden ist, mit Wirkung vom 1.1.1984
an vor dem 1.4.1985 notariell beurkundet wer-
den. Die Anpassungsfrist ist spater bis zum
30.9.1985 verlangert worden. Nach Auffassung
der Kammer beinhaltet diese Regelung nicht
die Anerkennung von Gestaltungen, die eigent-
lich als Umgehungstatbestdnde nach §42 AO
zu bewerten wéaren. Weder dem Wortlaut noch
dem Sinn dieser Vorschrift kann entnommen
werden, daB die Finanzverwaltung innerhalb
eines bestimmten Zeitraumes Umgehungstat-
bestande sanktionieren wollte. Inhalt der Rege-
lung von TZ 61 des NieBbraucherlasses ist viel-
mehr die rickwirkende Berlcksichtigung von —
im Ubrigen zuldssigen —vertraglichen Anderun-
gen auf den 1.1.1984. Die Auslegung dieser
Regelung in dem Sinne, wie sie vom Klager vor-
genommen wird, wére evil. dann zu erwéagen,
wenn unter der darin genannten ,,Anpassung*
der NieBbrauchregelung allein sinnvollerweise
Gestaltungen in Betracht kommen, die als MiB-
brauch im Sinne des §42 AO zu charakterisie-
ren waren. Das ist aber keineswegs der Fall.
So 4Bt sich etwa vorstellen, daB der NieBbrauch
oder ein Wohnrecht aufgehoben wird und ein
Mietverhaltnis begrindet wird, ohne daB der
Mietzins dem ehemals Berechtigten erstattet
wird. Diese Gestaltung sollte, wenn sie vor dem
30.9.1985 realisiert wurde, sich steuerrechtlich
riickwirkend zum 1.1.1984 auswirken. Einen wei-
tergehenden Regelungsinhaltvermag die Kam-
mer in TZ 61 des NieBbraucherlasses nicht zu
erkennen.

Der Klager hat auch nicht zu beweisen ver-
mocht, daB die zusténdige Finanzverwaltung
die von ihm fUr richtig gehaltene Gestaltung
gleichwohl einkommensteuerrechtlich aner-
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kannt und auch hinsichtlich der im ObergeschoB
des Hauses L-weg 15 gelegenen Wohnung Wer-
bungskosten berucksichtigt hatte. Das fir den
Klager zustdndige Finanzamt W. hat in seiner
Erklarung vom 10.8.1994 dies nicht bestétigt. Das
Finanzamt hat vielmehr ausgefihrt, daB heute
nur noch mit unvertretbarem Aufwand ermittelt
werden konne, ob und wie damals derartige Falle
entschieden worden seien. Die heute tatigen Mit-
arbeiter kdnnten sich an derartige Félle nicht
erinnern. Darauf, wie das Finanzamt heute die
Fragestellung beurteil, kommt es nicht an.
Deshalb war auch der Anregung des Klagers
im Schriftsatz v. 30.8.1994, eine ergdnzende
Anfrage an das Finanzamt W. mit gednderter For-
mulierung zu stellen, nicht zu folgen. Da das
Finanzamt deutlich zum Ausdruck gebracht hat,
mit den ihm zur Verfligung stehenden Mitteln die
Handhabung in den Jahren 1984/1985 nicht fest-
stellen zu konnen, kdnnte auch eine konkreti-
sierte Fragestellung vom Finanzamt nur durch
die Mitteilung der heutigen Sichtweise beantwor-
tet werden. Diese ist aber bei der hier zu beurtei-
lenden Frage nicht maBgeblich.

Nach alledem kann nicht festgestellt werden,
daB die vom Klager favorisierte Gestaltung des
Nutzungsverhélinisses an der Wohnung im
ObergeschoB des Hauses L-weg 15, wenn sie
der Beklagte vorgeschlagen hatte, steuerliche
Vorteile zur Folge gehabt hatte, die dem Klager
nunmehr entgangen sind. Die auf Schaden-
ersatz gerichtete Klage war daher abzuweisen.
Dem Klager war eine erganzende Frist zur Stel-
lungnahme nicht zu gewahren, da samtliche
Rechtsfragen im Verlaufe des Rechtsstreits
angesprochen worden waren, insbesondere
auch die Frage, ob eine anderweitige Gestal-
tung vom FinanzamtW. anerkannt worden wére.
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1. DOrn behandelt in wistra 1994, 290, die
steuerstraf- oder buBgeldrechtliche Verant-
wortlichkeit des Steuerberaters. Der Aufsatz
enthalt einen Uberblick tber die in Rechtspre-
chung, Schrifttum und Strafverfolgungspraxis
vorherrschenden Tendenzen.

2. Der Bundesminister der Finanzen hat im
Schreiben vom 21.12.1994 - IV B 2/S 21115/6/94
- festgestell, daB Freiberufler-Partner-
schaftsgesellschaften kein vom Kalenderjahr
abweichendes Wirtschaftsjahr bestimmen kon-
nen. Dies gilt auch, wenn die Einklinfte der Part-
nerschaft aufgrund berufsfremder Tatigkeiten
(z.B. Treuhandtatigkeiten) oder wegen Beteili-
gung berufsfremder Personen steuerrechtlich
als Einkiinfte aus Gewerbebetrieb (§15 EStG)
zu qualifizieren sind.

3. Der IDW-Verlag verdffentlicht die Doktorar-
beit von Caroline Geuer, Das Management
des Haftungsrisikos der Wirtschaftspriifer,
vor (436 Seiten, DM 98—, ISBN 3-8021-0621-0).

Die Doktorandin von Prof. Dr. Glinter Sieben legt
eine gelungene betriebswirtschaftliche und juri-
stische Arbeit zum Haftungsrisiko der Wirt-
schaftsprifer vor. Sie analysierte zunachst die
juristischen Haftungsgefahren. Sie erlautert
dann Vorkehrungen zur Absicherung gegen
das Haftungsrisiko. Die Arbeit beschrénkt sich
nicht auf die Prifungstatigkeit, sondern schlieBt
die Risiken der beratenden, gutachterlichen
und treuhanderischen Tatigkeit ein. In Anbe-
tracht des Trends zur Verschéarfung der Wirt-
schaftspruferhaftung setzt die Neuerscheinung
von Geuer ein aktuelles Signal fir die Mitglieder
des Berufsstandes der Wirtschaftspriifer.
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