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GI Leitsitze

Steuerhinterziehung / Strafzumessung /
Umsatzsteuervoranmeldung

Die Abgabe falscher monatlicher oder viertel-
jdhrlicher Umsatzsteuervoranmeldungen fithrt
zu einer Steuerverkiirzung auf Zeit, bei der
sich der tatbestandsmiRige Umfang aus den
Hinterziehungszinsen errechnet; erst die
Abgabe der falschen Jahreserklirung bewirkt
die endgiiltige Steuerverkiirzung. Beabsichtigt
der Titer von Anfang an, keine zutreffende
Umsatzsteuerjahreserklirung abzugeben und
wird eine solche auch nicht eingereicht, so ist
der gesamte jeweils monatlich oder viertel-

_ jdhrlich erlangte Vorteil als vom Vorsatz um-
faRtes Handlungsziel bei der Strafzumessung
erschwerend zu berficksichtigen und in die
Gesamtabwigung einzustellen. (Leitsatz nicht
amtlich)

(BGH, Beschl. v. 21.1.1998 - 5 StR 686,97, wistra
1998, 146)

Sozietatsvertrag / Auseinandersetzung /
Zahlungsanspriiche / Giite- und Schlichtungs-
klausel / ZPO § 1027a; BGB § 117 Abs. 1

Haben die Mitglieder einer Rechtsanwalts- und
Steuerberatersozietit vereinbart, dafl bei Schei-
tern einer gililtigen Beilegung von Streitigkeiten
zunichst der Prdsident der Rechtsanwaltskam-
mer bzw. der Steuerberaterkammer um Vermitt-
lung angegangen wird, so ist die Klage auf Aus-
zahlung der Beteiligung an Erlésen der Sozietit
und auf Auskunft einstweilen unzulassig.
(Brandenburgisches OLG, Urt. v. 18.9.1996 - 7 U 8,96,
AnwBI 1998, 281)

Anderung eines Telefaxes / Urkundenfilschung?

Einer Fernkopie (Telefax) kann im Regelfall keine
hohere Garantiefunktion beigemessen werden
als einer bloRen Fotokopie; sie ist grundsitzlich
keine Urkunde im Sinne des § 267 StGB.

(OLG Zweibriicken, Urt. v. 3.4.1998 - 1 Ss 34/98,
wistra 1998, 195)

Bindungswirkung / Telefonische Rechtsauskunft
des Finanzamts

Ob eine auRerhalb einer AuRenpriifung ge-
gebene, nicht durch die §§ 204 bis 207 AO 1977
geregelte Auskunft das FA bindet, richtet sich
nach den von der Rechtsprechung zur Rechts-
lage nach der AO entwickelten, aus Treu und
Glauben abgeleiteten Rechtsgrundsdtzen. Da-
nach ist eine Auskunft des FA nur dann verbind-
lich, wenn sie der fiir die spdtere Entscheidung
im Verwaltungsverfahren zustindige Beamte
oder der Vorsteher erteilt hat. Der zustdndige
Beamte ist dabei nicht etwa der Sachbearbeiter,
sondern der abschlieRend Zeichnungsberechtig-
te, also in der Regel der Sachgebietsleiter (Fort-
fihrung der stindigen BFH-Rechtsprechung).
(BFH, Urt. v. 26.11.1997 - IIl R 109,/93, BFH/NV
1998, 808)

Auftrag an zweitinstanzlichen Anwalt /
Auftragsannahme / Uberértliche Sozietit /
ZPO §§ 233, 323

1. Bei stindiger Zusammenarbeit eines erst-
instanzlichen Anwalts mit einem zweitinstanz-
lichen Anwalt kann der erstinstanzliche An-
walt ohne Nachfrage darauf vertrauen, dal} ein
Rechtsmittelauftrag angenommen wird.

2. Bei iberortlichen Sozietiten miissen Rechts-
mittelauftridge an das Biiro des postulationsfihi-
gen Anwalts gerichtet werden. Nur ausnahms-
weise geniigt die Ubersendung an ein anderes
Biiro der Sozietit (hier: Familiensozietdt und
Wohnort des zweitinstanzlichen Anwalts dort).
(OLG Kéln, Beschl. v. 12.5.1997 - 14 UF 79/97,

AnwBl 1998, 279}

Riickforderungsanspruch des Finanzamts /
Wegfall der Bereicherung? / BilligkeitserlaB?

Ein Wegfall der Bereicherung fiihrt grundséitz-
lich nicht zum Erldschen des abgabenrecht-
lichen Riickforderungsanspruchs wegen einer
rechtsgrundlos erbrachten Leistung.

(BFH, Beschl. v. 19.9.1997 - V B 39/97, BFH/NV
1998, 280)

FG-Verfahren / Unterlassene Beweisaufnahme
als Verfahrensfehler

Eine Entscheidung des FG kann auf dem Verfah-
rensmangel der unterlassenen Beweisaufnahme
beruhen, wenn das FG aus dem Beweisantrag,
ohne diesem nachzukommen, das Gegenteil des-
sen folgert, was durch die beantragte Beweis-
erhebung héitte nachgewiesen werden sollen.
Der Vorsitzende des FG-Senats muf’ ggf. darauf
hinwirken, daf® Unklarheiten hinsichtlich der
Beweisthemen beseitigt und Antridge ndher er-
lautert werden.

(BFH, Beschl. v. 4.9.1997 - VII B 149,/97, BFH/NV
1998, 337)



Vertrauensschaden-
versicherung

der Notarkammer

- Bindung an das Haftpflichturteil

- Treuhand zugunsten des Geschiddigten
(BGH, Urt. v. 27.5.1998 - IV ZR 166,/97)

Leitsatze:

1. Auf die von den Notarkammern gem. § 67
Abs. 2 Nr. 3 BNotO abzuschlieRende Vertrauens-
schadenversicherung sind - wie bei der Haft-
pflichtversicherung - Trennungsprinzip und
Bindungswirkung anwendbar.

2. Aus dem gesetzlichen Treuhandverhiltnis
zwischen Notarkammer und Geschéddigtem er-
gibt sich kein Anspruch des Geschddigten auf
Abtretung der Forderung der Notarkammer
gegeniber dem Vertrauensschadenversicherer.

Zum Sachverhalt:

Der Kliger verlangt Ersatz des Schadens, der
ihm aufgrund des Fehlverhaltens eines Notars
entstanden ist.

Der Klidger ist Rechtsanwalt. Er war als Treu-
héinder fiir ein Kapitalanlageunternehmen tétig,
Von dessen Kunden hat er Geldbetrige ent-
gegengenommen, die angelegt werden sollten.
Er erteilte am 6.9.1993 dem Beklagten zu 2),
einem Rechtsanwalt und Notar, einen Treu-
handauftrag, nach dem der Kldger ihm per Ver-
rechnungsscheck zur Abwicklung einer Kapital-
anlage 220.000 DM zahlte. Der Beklagte zu 2)
sollte iber diesen Betrag auf Anweisung eines
Dritten verfiigen, jedoch nur, wenn ihm Sicher-
heiten einer Bank vorlagen.

Der Beklagte zu 2) iibergab das Geld zusammen
mit dem Geld anderer Anleger, insgesamt circa
4,8 Mio. DM in bar und LZB-Schecks, einem
Herrn S. zur Anlage bei einer Bank. Diese hat
das Geld nicht erhalten. Banksicherheiten sind
nicht erteilt. Gegen Herrn S. ist ein Ermittlungs-
verfahren anhidngig. Die Staatsanwaltschaft hat
bis auf geringe Betrdge das Geld nicht auffinden
kénnen. Die Haftpflichtversicherung des Beklag-
ten zu 2) hat es abgelehnt, fiir den Schaden
einzustehen. Der Kliger nimmt neben dem Be-
klagten zu 2) die Notarkammer als Beklagte zu
1) in Anspruch, die ihrerseits eine Vertrauens-
schadenversicherung abgeschlossen hat.
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Der Kldger hat im ersten Rechtszug beantragt,
die Beklagten zu verurteilen, an ihn 220.000 DM
nebst Zinsen zu zahlen, hilfsweise die Beklagte
zu 1) zu verurteilen, ihren Anspruch aus der
Vertrauensschadenversicherung an ihn, den
Kliger, abzutreten.

Das Landgericht hat die Beklagte zu 1) verur-
teilt, ihren Anspruch aus der Vertrauensschaden-
versicherung bis zur Hohe von 220.000 DM an
den Kliger abzutreten. Den Beklagten zu 2) hat
es verurteilt, an den Kliager 220.000 DM nebst
Zinsen zu zahlen. Im iibrigen hat es die Klage
abgewiesen.

Gegen dieses Urteil hat nur die Beklagte zu 1)
Berufung eingelegt mit dem Ziel, dafl die Klage
gegen sie vollstindig abgewiesen werde. Der
Kldger hat im Wege der Anschluf$berufung hilfs-
weise beantragt, die Beklagte zu 1) zu verurtei-
len, den Schadenersatzanspruch gegen den Ver-
trauensschadenversicherer treuhdnderisch fir
ihn geltend zu machen. Das Berufungsgericht
hat die Berufung zuriickgewiesen. Mit der Revi-
sion verfolgt die Beklagte zu 1) ihr Ziel vollstdn-
diger Klageabweisung weiter. — Die Revision der
Beklagten zu 1) hat im Ergebnis keinen Erfolg.

Aus den Griinden:

1. Die Revision wendet sich gegen die vom Be-
rufungsgericht nidher begriindete Feststellung,
der Beklagte zu 2) habe seine notariellen Pflich-
ten vorsdtzlich verletzt. Sie meint, der Kldger
habe schon deshalb keinen Anspruch gegen die
Beklagte zu 1) auf Abtretung eines Anspruchs,
weil der Beklagte zu 2) nicht als Notar in Aus-
ibung seiner Berufstitigkeit dem Kldger vor-
sdtzlich einen Schaden zugefiigt habe. Ein An-
spruch aus der Vertrauensschadenversicherung
bestehe somit nicht und kénne deshalb auch
nicht abgetreten werden. Dieses Vorbringen der
Revision mul} erfolglos bleiben.

Schon das Landgericht hatte in seinem rechts-
kriftig gewordenen Urteil festgestellt, der
Beklagte zu 2) habe vorsitzlich seine treu-
hidnderischen Pflichten verletzt, die ihm als
Notar oblagen. Einschrinkungen, z.B. wegen
eines etwaigen Mitverschuldens des Kligers,
hat das Landgericht nicht gemacht. Diese Fest-
stellungen haben fiir das Berufungs- und Revi-
sionsverfahren dieselbe bindende Wirkung,
wie sie das Urteil eines Haftpflichtprozesses
im Deckungsprozefd entfaltet. Darauf weist die
Revisionserwiderung zu Recht hin.
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Allerdings handelt es sich bei der hier vor-
liegenden Vertrauensschadenversicherung
nicht um eine Versicherung der Art, wie sie in
den noch vom Bundesaufsichtsamt genehmigten
(VerBAV 1986, 216) Allgemeinen Versicherungs-
bedingungen fiir die Haftpflichtversicherung
(AHB) ihre Ausgestaltung gefunden hat. Den-
noch gilt auch fiir die Vertrauensschadenver-
sicherung der Grundsatz, daf® der vorangegan-
gene Haftpflichtprozef zwischen dem Ge-
schidigten und dem Schidiger Bindungswir-
kung im nachfolgenden Deckungsprozefl
zwischen dem Versicherungsnehmer und dem
Versicherer entfaltet, wie es der Senat fiir die
Haftpflichtversicherung entschieden hat
(BGHZ 119, 276, 278).

DemgemdR wird die Haftpflichtfrage grund-
sdtzlich abschlieRend im Haftpflichtprozef
entschieden (sog. Trennungsprinzip, BGH, a.a.0.).
Gerade in den Fillen der Voraussetzungs-
identitit, wie sie auch hier vorliegt, sind
Bindungswirkung und Trennungsprinzip zu
beachten (vgl. BGHZ 117, 345, 350 f). Die Schuld-
form des Vorsatzes ist bei der Frage der Haf-
tung des Schidigers identisch mit der Defini-
tion des Versicherungsfalls, wie ihn § 1 der
Bedingungen iiber die Vertrauensschaden-
versicherung regelt. Danach liegt ein Ver-
person in Ausitbung ihrer Berufstdtigkeit einem
Dritten durch vorsidtzliche Handlungen einen
Vermogensschaden zufiigt, zu dessen-Ersatz
sie nach den gesetzlichen Bestimmungen iiber
unerlaubte Handlungen verpflichtet ist.

Die Anwendung von Trennungsprinzip und
Bindungswirkung wie in der Haftpflichtver-
sicherung auch auf die Vertrauensschaden-
versicherung ist geboten, weil diese die Haft-
pflichtversicherung des Notars ergidnzen soll.
Nach § 19a BNotO ist der Notar verpflichtet,
eine Haftpflichtversicherung abzuschlieRen.

Diese umfafRt jedoch nicht den Schaden, den
der Notar vorsdtzlich herbeifithrt, § 152 VVG, § 4
II Nr. 1 Satz 1 AHB. Auch fiir Schiden, die der
Notar durch wissentliches Abweichen von Ge-
setz und Vorschriften oder durch sonstige wis-
sentliche Pflichtverletzungen verursacht, haftet
der Versicherer nicht, § 4 Nr. 5 der Allgemeinen
Versicherungsbedingungen zur Haftpflichtver-
sicherung fiir Vermoégensschiden (VerBAV 1989,
347). Der Geschiddigte hat also durch die Haft-
pflichtversicherung des Notars nur einen einge-
schridnkten Schutz, wenn der Notar persdnlich
nicht leistungsfihig ist.

Um diese Liicke zu fiillen, verpflichtet § 67
Abs. 2 Nr. 3 BNotO die Notarkammern, ergin-
zende Versicherungsvertrige abzuschliefRen.
Folgerichtig umfaRt die hier vorliegende Ver-
trauensschadenversicherung durch § 1 der
Bedingungen schon nach seinem Wortlaut die
durch eine allgemeine Haftpflichtversicherung
nicht gedeckten Schiden. Soll also die Ver-
trauensschadenversicherung nach dem Willen
des Gesetzgebers die Haftpflichtversicherung
des Notars wirksam ergidnzen, dann mulR sie in
ihrer Handhabung auch den Regeln der Haft-
pflichtversicherung folgen.

Sie hat die gleiche Funktion wie die Haftpflicht-
versicherung. Deshalb ist es angebracht, ebenso
wie bei der Haftpflichtversicherung durch die
Bindungswirkung zu verhindern, daR die im
HaftpflichtprozeR getroffene Entscheidung und
auch deren Grundlagen nochmals zwischen dem
Versicherer und dem Versicherungsnehmer in
Frage gestellt werden kéonnen. Anderenfalls
konnte der Geschidigte ein Urteil zu seinen
Gunsten erhalten haben und ihm im Verfahren
zwischen der Notarkammer und dem Versiche-
rer doch der Schutz versagt werden. Dies wider-
spriche dem Zweck des § 67 Abs. 2 Nr. 3 BNotO.

Auch wenn - anders als bei der Haftpflichtver-
sicherung - der Versicherungsnehmer und der
Schidiger hier nicht personengleich sind und
die Notarkammer deshalb nicht zwangslaufig
am HaftpflichtprozeR beteiligt ist, trifft sie die
Bindungswirkung doch nicht unverhiltnis-
miRig. Denn sie kann sich als Nebeninterve-
nientin am Haftpflichtprozef beteiligen und
so ihre Interessen wie auch die des Versiche-
rers zur Geltung bringen. Die Kenntnis des
Versicherers von den maRgebenden Umstidnden
gewidhrleistet § 6 der Versicherungsbedingun-
gen, der sowohl die Notarkammer als auch den
Notar verpflichtet, den Versicherer umfassend
zu unterrichten.

Diese Bindungswirkung im Deckungsprozel3
mufR auch in dem vorliegenden Verfahren
zwischen dem versicherten Geschiddigten und
der Notarkammer als Versicherungsnehmerin
beachtet werden.

2. a) Das Berufungsgericht hat ausgefiihrt, dem
Kliger stehe ein Anspruch auf Abtretung der
Forderung der Beklagten gegen den Versicherer
zu. Dieser Anspruch ergebe sich aus einem ge-
setzlichen Treuhandverhiltnis zwischen der
Beklagten und dem Kldger. Aufgrund des Treu-
handverhiltnisses konne der Geschiddigte von



der Notarkammer ,sogar” verlangen, daR die
Notarkammer die Versicherungsleistung gegen-
tiber dem Versicherer geltend mache und ein-
ziehe. Die vom Klidger begehrte Abtretung stelle
demgegeniiber ein Minus dar und belaste die
Notarkammer weniger. Die Beklagte kénne sich
auf das in § 9 der Bedingungen der Vertrauens-
schadenversicherung geregelte Abtretungsver-
bot nicht berufen. Es verstoRe gegen § 9 AGBG
und sei deshalb unwirksam. Dagegen wendet
sich die Revision mit Recht.

b) Der Kldger hat keinen Anspruch auf Abtre-
tung der Forderung der Beklagten gegen den
Vertrauensschadenversicherer. Es fehlt an einer
Anspruchsgrundlage. Zwischen dem Kliger und
der beklagten Notarkammer besteht kein Ver-
tragsverhidltnis, so daf sich ein vertraglicher
Anspruch nicht ergeben kann. Ebensowenig
kommt ein gesetzlicher Anspruch in Betracht.

Bei der Vertrauensschadenversicherung handelt
es sich um eine Versicherung fir fremde Rech-
nung im Sinne der §§ 74 ff VVG. Das hat der
Senat bereits mit seinem Urteil vom 12.12.1990
(BGHZ 113, 151, 152) entschieden. Auf diein § 1
Abs. 4 der Bedingungen zum Ausdruck gebrach-
te gegenteilige Auffassung kommt es nicht an.
Entscheidend ist der Rechtscharakter, wie er
sich aus den Bedingungen im {ibrigen und dem
Sinn und Zweck der Versicherung ergibt. Zwar
verfolgt die Notarkammer mit dem AbschluR
des Versicherungsvertrages entsprechend dem
gesetzlichen Auftrag auch das standespoliti-
sche Ziel, Ansehen und Ehre des Notarstandes
zu wahren. Das Ansehen soll aber gerade da-
durch gewahrt werden, daf das Opfer einer vor-
sdtzlichen Pflichtverletzung eines Notars schad-
los gehalten wird. Als Zweck der Vertrauens-
schadenversicherung steht deshalb der Schutz
des Geschiddigten im Vordergrund, also das
fremde Interesse eines Dritten (vg/. BGH, a.a.0.,
S.153).

Bei der Fremdversicherung kann der Dritte,
wenn nichts anderes vereinbart ist, seine Rechte
gegen den Versicherer ohne Zustimmung des
Versicherungsnehmers nur dann gerichtlich
geltend machen, wenn er im Besitz des Versi-
cherungsscheins ist, § 75 Abs. 2 VVG. Da der
Kliger weder im Besitz des Versicherungs-
scheins ist noch eine abweichende vertragliche
Vereinbarung besteht, fehlt es an Anhaltspunk-
ten fiir die Anwendung des in § 75 Abs. 2 VVG
zum AusdrucK gekommenen Grundgedankens,
der allenfalls einen Anspruch auf Abtretun
zulieRe. :
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Entgegen der Auffassung des Berufungsgerichts
ergibt sich aus dem gesetzlichen Treuhandver-
hiltnis kein Anspruch des Kligers auf Abtre-
tung der Forderung. Richtig ist der Ausgangs-
punkt, daR zwischen dem Geschidigten und
der Notarkammer als Versicherungsnehmerin
der Vertrauensschadenversicherung ein Treu-
handverhiltnis besteht, das die Notarkammer
verpflichtet, die Entschiddigung einzuziehen
und an den Geschidigten auszukehren (BGH,
g.a.0., S. 155). Daraus ist aber noch nicht zu ent-
nehmen, daR die Notarkammer auch verpflich-
tet ist, auf ihre ProzeRrolle zu verzichten und
den Anspruch an den Geschidigten abzutreten.

Soweit das Berufungsgericht darauf abstellt, die
Abtretung sei gegeniiber der Einziehung ein
Minus, das die Notarkammer weniger belaste,
iibersieht es, dafl ein Anspruch auf Abtretung in
das Versicherungsverhiltnis eingreift, an dem
auch der Versicherer beteiligt ist. Dieser hat ein
berechtigtes Interesse daran, im Schadenfall
nicht mit einer unbestimmten Vielzahl ihm un-
bekannter Personen das Vertragsverhiltnis ab-
wickeln zu miissen, anstatt sich allein mit dem
Versicherungsnehmer als seinem Vertragspart-
ner auseinanderzusetzen. Fiir den Versicherer
kann es eine erhebliche Belastung bedeuten,
wenn er nach Eintritt eines Schadens mit einer
ganzen Reihe verschiedener, ihm unbekannter
Personen einzeln verhandeln, die Anspriiche ge-
sondert bescheiden und den hierbei eingenom-
menen Standpunkt unter Umstinden in mehre-
ren Prozessen verteidigen miiRte (vg/. BGHZ 4],
327, 329 f fiir eine Betriebshaftpflichtversicherung).

Demgegentiber ist dem Schutz des Geschéddigten
ausreichend dadurch geniigt, daR die Notar-
kammer aufgrund des gesetzlichen Treuhand-
verhdltnisses gehalten ist, den Anspruch gegen-
iber dem Versicherer geltend zu machen, die
Forderung einzuziehen und die Entschiddigung
an den Geschidigten auszukehren. Sollte die
Notarkammer ohne billigenswerte Griinde
ihrer Verpflichtung nicht nachkommen, wire
der Geschiddigte dadurch ausreichend ge-
schiitzt, daf er nach der stindigen Rechtspre-
chung des Bundesgerichtshofs ausnahmsweise
den Anspruch gegen den Versicherer selbst
geltend machen kann. In diesem Fall wiirde der
Versicherer rechtsmifbriduchlich handeln, wenn
er sich darauf beriefe, daR der Geschddigte im
allgemeinen nicht legitimiert ist, den Anspruch
gegen den Versicherer geltend zu machen (vgl/.
BGH,.a.a.0., Urt. v. 4.5.1983 - IVa ZR 106,81, VersR
1983, 823; v. 11.3.1987 - IVa ZR 240,85, BGHR VVG
§ 75 Abs. 1 Satz 1 Klagebefugnis 1).
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Wiedereinsetzungsantrag

- Rechtzeitiger Sachvortrag
(BGH, Urt. v. 12.5.1998 - VI ZB 10/98)

Leitsatz:

Die Grundsétze tiber die Unzuldssigkeit nach-
geschobenen Vorbringens gelten auch fiir die
Darlegung der Rechtzeitigkeit des Wiederein-
sefzungsantrags.

Aus den Griinden:

Die Berufung der Kligerin gegen das ihr am
23.5.1997 zugestellte klageabweisende Urteil
des Landgerichts ging'am 24.6.1997, einem
Dienstag, bei Gericht ein. Die formularméRige
Mitteilung der Geschiftsstelle tiber das Ein-
gangsdatum dér Rechtsmittelschrift ging dem
ProzefRbevollmichtigten der Kligerin am
7.7.1997 zu. Nach Eingang der Berufungsbe-
griindung wies der Senatsvorsitzende mit Ver-
fiigung vom 18.7.1997, die dem Prozefibevoll-
michtigten der Kligerin am 24.7.1997 zuging,
darauf hin, daf} gegen die Zuldssigkeit der
Berufung Bedenken bestiinden.

Daraufhin beantragte der ProzeRbevollméch-
tigte der Kligerin mit einem am 28.7.1997 bei
Gericht eingegangenen Schriftsatz gegen die
Versdumung der Berufungsfrist Wiedereinset-
zung in den vorigen Stand und legte erneut
Berufung ein. Zur Begriindung trug der Anwalt
unter Vorlage von zwei eidesstattlichen Ver-
sicherungen von Kanzleiangestellten vor, der
seit 25 Jahren in der Kanzlei titige vorbildhaft
zuverlissige Rechtsanwalts- und Notargehilfe K.
habe es entgegen entsprechender Anweisungen
versdumt; die Berufungsfrist nebst Vorfrist im
handschriftlich gefiihrten Termin- und Fristen-
kalender sowie im Zwei-Computer-Kontroll-
system einzutragen.

Dieser Fehler sei jedoch fiir den verspiteten
Eingang der Berufungsschrift bei Gericht nicht
ursdchlich geworden, vielmehr beruhe die Ver-
siumung der Frist darauf, daR die Berufungs-
schrift erst fiinf Tage nach Abgabe bei dem Post-
amt bei Gericht eingegangen sei, wihrend die
normale Postlaufzeit ein bis zwei Tage betrage.
Diesen Schriftsatz nahm der Senatsvorsitzende
zum AnlaR, den Anwalt darauf hinzuweisen,
daR auch die Einhaltung der Zwei-Wochen-Frist
des § 234 Abs. 1 ZPO glaubhaft zu machen sei.

Daraufhin trug der Anwalt vor, daf® ihm die Ver-
sdumung der Berufungsfrist erst bei Eingang
der Mitteilung des Senatsvorsitzenden vom
18.7.1997 bekannt geworden sei; auf der Grund-
lage der Mitteilung der Geschéftsstelle iiber den
Eingang der Berufungsschrift sei eine Kontrolle
der Berufungsfrist nicht moéglich gewesen, weil
diese Frist entgegen ausdriicklicher Anweisung
nicht notiert gewesen sei.

Das Oberlandesgericht hat sowohl den Wieder-
einsetzungsantrag als auch die Berufung als
unzuldssig verworfen. Die Kldgerin habe die
zweiwOchige Wiedereinsetzungsfrist des § 234
Abs. 1 ZPO versiumt. Diese Frist habe gemiR

§ 234 Abs. 2 ZPO nicht erst ab Mitteilung des
Senatsvorsitzenden iiber die Versiumung der
Berufungsfrist, sondern bereits bei Eingang der
schriftlichen Mitteilung iiber das Eingangs-
datum der Berufungsschrift und damit am
7.7.1997 zu laufen begonnen. Bereits an diesem
Tage sei fiir den ProzeRbevollméichtigten der
Kligerin bei Anwendung der gebotenen Sorgfalt
die Fristversdumung erkennbar gewesen.

Die gerichtliche Eingangsmitteilung sei aber
entgegen ihrer Zweckbestimmung in der An-
waltskanzlei nicht zum AnlaRk genommen
worden, die Rechtzeitigkeit der Rechtsmittel-
einlegung zu iiberpriifen. Eine solche Uber-
priifung, die der ProzeRRbevollmichtigte auch
geeignetem Biiropersonal habe {iberlassen
diirfen, hitte zu der Feststellung gefihrt, dal
die Eintragung der Berufungsfrist versiumt
worden war; die darauf vorzunehmende Uber-
prifung der Handakten hitte ergeben, dafk die
Berufungsfrist nicht gewahrt war.

Der ProzeRbevollmichtigte der Kligerin habe
jedoch selbst nicht behauptet, daR er durch
entsprechende Organisationsanweisungen fir
seine Kanzlei sichergestellt habe, daf bei Ein-
gang einer gerichtlichen Empfangsbestitigung
das darauf vermerkte Eingangsdatum sogleich
im Hinblick auf die Fristwahrung tiberprift
werde, oder daf} eine solche gerichtliche Ein-
gangsmitteilung unverziiglich ihm selbst mit
den Handakten zur Fristiiberprifung vorgelegt
werde,

Dieser Organisationsfehler lasse die iiber den
7.7.1997 hinausreichende Unkenntnis von der
Fristversiumung nicht mehr als unverschuldet
im Sinne von § 233 ZPO erscheinen, so daf3 der
Wiedereinsetzungsantrag schon wegen ver-
schuldeter Nichtwahrung der Einspruchsfrist
des § 234 ZPO unzulissig sei.



Gegen diesen am 29.1.1998 zugestellten Be-
schluf richtet sich die am 12.2.1998 eingegan-
gene sofortige Beschwerde der Kldgerin.

IL.

Das form- und fristgerecht eingelegte und auch
sonst zuldssige Rechtsmittel hat in der Sache
keinen Erfolg.

Das Oberlandesgericht geht zu Recht davon aus,
daR es zu den Pflichten eines Anwalts gehort,
bei Zugang einer gerichtlichen Mitteilung
itber das Eingangsdatum einer Rechtsmittel-
schrift anhand dieser Mitteilung zu iiber-
priifen oder durch geeignetes Biiropersonal
iiberpriifen zu lassen, ob die Rechtsmittel-
schrift rechtzeitig bei Gericht eingegangen ist
(vgl. BGH, Beschl. v. 13.5.1992 - ViIl ZB 3/92, NJW
1992, 2098, 2099 = Gl 1992, 238), und dal dies-
beziigliche Organisationsversiumnisse dem
Anwalt zum Verschulden gereichen. Dies stellt
die Kldgerin auch nicht in Frage. Vielmehr
wendet sie sich dagegen, daR das Oberlandes-
gericht davon ausgegangen ist, dafd in der Kanz-
lei ihres ProzeRbevollmichtigten infolge eines
Organisationsmangels die Uberpriifung der
Fristwahrung nach dem Eingang gerichtlicher
Mitteilungen {iber das Eingangsdatum von
Rechtsmittelschriften nicht gewihrleistet und
deshalb die Unkenntnis tiber die Versiumung
der Berufungsfrist ab dem Eingang der Mittei-
lung nicht mehr unverschuldet, das Hindernis
i.S. des § 234 Abs. 2 also beseitigt gewesen sei.

Sie macht unter Vorlage eidesstattlicher Ver-
sicherungen ihres ProzeRbevollméichtigten und
der Kanzleiangestellten K. geltend, daR es Auf-
gabe dieser seit iiber zehn Jahren beanstan-
dungsfrei in der Kanzlei arbeitenden Mitarbei-
terin sei, in Fristsachen unmittelbar nach Ein-
gang gerichtlicher Mitteilungen anhand der
Akten und der Fristenliste zu kontrollieren, ob
die einzuhaltenden Fristen gewahrt worden
seien; im Fall von Unklarheiten setze sich Frau
K., die iiber die Bedeutung der einzuhaltenden
Fristen genauestens informiert und durch un-
regelmdfRige Kontrollen entsprechend sensibi-
lisiert sei, mit der jeweiligen Geschéftsstelle
des Gerichts in Verbindung oder halte mit dem
sachbearbeitenden Rechtsanwalt Riicksprache.
DaR sie in vorliegendem Fall nicht die {ibliche
Fristenkontrolle durchgefiihrt habe, sei unver-
stindlich.

Auf dieses Vorbringen kann die Beschwerde
nicht gestiitzt werden, weil es nicht rechtzeitig
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in das Wiedereinsetzungsverfahren eingefiihrt
worden ist. Nach §§ 234 Abs. 1, 236 Abs. 2 ZPO
miissen alle Tatsachen, die fiir die Gewdhrung
der Wiedereinsetzung in den vorigen Stand von
Bedeutung sein kénnen, innerhalb der zwei-
wochigen Antragsfrist vorgetragen werden. Zu
diesen Tatsachen gehoéren auch diejenigen, die
die Einhaltung der Frist des § 234 Abs. 1 ZPO
ergeben (BGHZ 5, 157, 160). Lediglich erkennbar
unklare oder erginzungsbediirftige Angaben,
deren AufKklirung nach § 139 ZPO geboten ge-
wesen wire, diirfen nach Fristablauf erlidutert
oder vervollstindigt werden (Senatsbeschl. v.
9.7.1985 - VI ZB 10,85, VersR 1985, 1184, 1185 und
v. 4.10.1988 - VI ZB 21,88, VersR 1989, 165, 166 =
Gl 1992, 238).

In diesem Rahmen hélt sich das Beschwerde-
vorbringen jedoch nicht. Es hat vielmehr einen
neuen Tatsachenvortrag iiber biiroorganisato-
rische MaRnahmen in der Kanzlei des Prozel3-
bevollmichtigten zum Gegenstand, auf deren
fehlende Darlegung in der Vorinstanz das Ober-
landesgericht die Versdumung der Antragsfrist
und infolgedessen die Unzuldssigkeit des
Wiedereinsetzungsbegehrens gestiitzt hat. Nach
Ablauf der Antragsfrist nachgeschobene Tat-
sachen, die nicht der Erlduterung oder Ergin-
zung fristgerecht geltend gemachter Wieder-
einsetzungsvoraussetzungen dienen, miissen
indessen unberiicksichtigt bleiben (vgl. die
genannten Senatsbeschl. sowie den Senatsbeschl. v.
8.4.1997 - VI ZB 8/97, VersR 1997, 895, ferner BGH,
Beschl. v. 26.11.1991 - X ZB 10/91, NJW 1992, 697 =
Gl 1992, 239 und v. 20.5.1992 - Xl ZB 43,/92, BGHR-
ZPO § 234 Abs. 1 - Begriindung 6).

Fristenkontrolle

~ Ausnutzen der Frist bis zum letzten Tag
- Verkehrsunfall
(BGH, Urt. v. 23.4.1998 - 1 ZB 2/98)

Leitsatz:

Die bei Ausnutzung einer Frist bis zum Ablauf
des letzten Tages, also bis 24.00 Uhr, aufzuwen-
dende erhohte Sorgfalt geht nicht so weit, daRR
die Partei bzw. ihr ProzeRbevollmichtigter da-
mit rechnen muR, bei einer persénlichen Uber-
bringung eines fristgebundenen Schriftsatzes
zum Gericht durch unvorhersehbare Ereignisse -
hier einen Verkehrsunfall - an der rechtzeiti-
gen Einreichung gehindert zu werden.
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| Aus den Griinden:
I.

Die Klidgerin nimmt den Beklagten auf Zahlung
und Herausgabe mehrerer Kraftfahrzeuge in
Anspruch. Das Landgericht hat der Klage durch
Urteil vom 11.7.1997 stattgegeben. Gegen dieses
ihm am 15.7.1997 zugestellte Urteil hat der
Beklagte am 13.8.1997 Berufung eingelegt.

Auf seinen Antrag vom 11.9.1997 ist die Beru-
fungsbegriindungsfrist zunidchst bis zum
13.10.1997 verldngert worden. Auf einen weite-
ren, am 9.10.1997 beim Berufungsgericht einge-
gangenen Antrag ist die Berufungsbegriindungs-
frist nochmals bis zum 27.10.1997 verlingert
worden. Die Berufungsbegriindung des Beklag-
ten ist erst nach Ablauf dieser Frist am 28.10.1997
im Gerichtsbriefkasten des Berufungsgerichts
eingegangen.

Der Beklagte hat mit einem am 29.10.1997 beim
Berufungsgericht eingegangenen Schriftsatz
wegen Versdumung der Berufungsbegriindungs-
frist Wiedereinsetzung in den vorigen Stand be-
antragt.

Er hat diesen Antrag damit begriindet, daR sein
Prozellbevollmaichtigter seine Kanzlei am
27.10.1997 um 23.44 Uhr verlassen habe, um die
Berufungsbegriindung persénlich in den Nacht-
briefkasten des Oberlandesgerichts einzuwerfen.
Die Fahrtzeit zum Gericht betrage zur Nachtzeit
etwa zehn Minuten, so daR eine fristgerechte
Einreichung sichergestellt gewesen sei. Bei An-
tritt der Fahrt zum Oberlandesgericht sei der
ProzefRbevollmichtigte in einen von ihm nicht
verschuldeten Verkehrsunfall verwickelt worden
und dadurch gehindert gewesen, die Berufungs-
begriindung fristgerecht einzuwerfen.

Das Berufungsgericht hat das Wiedereinset-
zungsgesuch zuriickgewiesen und die Berufung
als unzulidssig verworfen, weil das Rechtsmittel
nicht fristgerecht begriindet worden sei.

Gegen diesen BeschluR richtet sich die sofortige
Beschwerde des Beklagten, mit der er geltend
macht, sein ProzeRbevollmichtigter sei ohne
Verschulden an der Einhaltung der Berufungs-
begriindungsfrist gehindert gewesen.

II.

Die zuldssige sofortige Beschwerde hat in der
Sache Erfolg.

Dem Beklagten ist auf seinen rechtzeitig (§ 234
Abs. 1 ZPO) gestellten Antrag gegen die Ver-
siumung der Berufungsbegriindungsfrist Wie-
dereinsetzung in den vorigen Stand zu gewih-
ren. Er war ohne ein Verschulden seines Prozel’-
bevollméichtigten gehindert, die Berufungs-
begriindungsfrist einzuhalten (§§ 233, 85 Abs. 2
ZPO).

Das Berufungsgericht ist zutreffend davon
ausgegangen, daR eine Partei eine Frist grund-
sdtzlich bis zum Ablauf des letzten Tages, also
bis 24.00 Uhr, ausnutzen darf (vgl. BVerfG, NJW
1991, 2076 m.w.N.). Es hat weiter auch zu Recht
angenommen, dal in einem solchen Fall eine
erhohte Sorgfalt aufzuwenden ist, um die Ein-
haltung der Frist sicherzustellen (vg/. BGH,
Beschl. v. 4.12.1986 - | ZB 7,/86, VersR 1987, 589).

Diese geht aber nicht so weit, daf® die Partei
bzw. ihr ProzefRbevollmaichtigter auch damit
rechnen muR, beim persénlichen Uberbringen
eines fristgebundenen Schriftsatzes durch un-
vorhersehbare Ereignisse an der rechtzeitigen
Einreichung gehindert zu werden; auf Unvor-
hersehbares kann man sich nicht einstellen
(vgl. BGH, Beschl. v. 17.9.1987 - VIl ZB 5,87, VersR
1988, 249 fiir den Fall einer Reifenpanne, Beschl. v.
2.2.1989 - 1 ZB 19,88, NJW 1989, 2393 fiir den Fall
einer Behinderung des Pkws des ProzeBBbevollmdchtig-
ten durch ein verkehrswidrig abgestelltes Fahrzeug).
So liegt der Fall auch hier.

Das Berufungsgericht macht dem ProzeRbevoll-
maichtigten des Beklagten zu Unrecht zum Vor-
wurf, daf} er bei einer geschidtzten Fahrtzeit
zum Gericht von etwa zehn Minuten erst um
23.44 Uhr des letzten Tages der Frist sein Biiro
verlassen und frithestens um 23.45 Uhr abfahr-
bereit in seinem Fahrzeug gesessen habe. Bei
dieser zeitlichen Kalkulation habe ein hohes
Risiko bestanden, das die Rechtzeitigkeit des
Eingangs der Berufungsbegriindung zwar nicht
ausgeschlossen habe, die Fristeinhaltung aber
auch ohne Dazutreten eines nicht vorherseh-
baren Ereignisses ungewif machte.

Nach den vom Berufungsgericht getroffenen
Feststellungen ist davon auszugehen, daf der
Nachtbriefkasten des Oberlandesgerichts bei
einer regelmiRigen Fahrtzeit von etwa zehn
Minuten noch rechtzeitig vor 24.00 Uhr hétte
erreicht werden kénnen, da der ProzeRbevoll-
michtigte des Beklagten um 23.45 Uhr ab-
fahrbereit war. Wenn es in der knappen zeit-
lichen Kalkulation gleichwohl eine schuldhafte
Pflichtverletzung des ProzeRbevollmichtigten



des Beklagten erblickt, so iiberspannt es damit
die Sorgfaltsanforderungen. Denn ohne das
Unfallereignis, mit dem der ProzeRbevollméch-
tigte nicht zu rechnen brauchte, hitte die Frist
gewahrt werden kénnen.

Ein Verschulden des ProzeRbevollmichtigten
des Beklagten ergibt sich entgegen der Annah-
me des Berufungsgerichts auch nicht aus einer
ihm anzulastenden schuldhaften Mitverur-
sachung des Verkehrsunfalls. Dieser Umstand
muf} bei der Beurteilung der Verschuldens-
frage hinsichtlich der Versiumung der Beru-
fungsbegriindungsfrist aufer Betracht bleiben,
weil der ProzeRbevollmichtigte mit einem
derartigen Hindernis mangels Voraussehbar-
keit bei der zeitlichen Planung der Fahrt zum
Gericht gerade nicht zu rechnen brauchte.

Dem Beklagten war daher die beantragte Wieder-
einsetzung in den vorigen Stand gegen die Ver-
siumung der Berufungsbegriindungsfrist zu ge-
wiéhren.

Dritthaftung des
Wirtschaftspriifers

- Pflichtpriifung

- Drittschutzwirkung

- Haftungsbeschrinkung

(BGH, Urt. v. 2.4.1998 - Ili ZR 245,/96)

Leitsdtze:

1. Zur Frage, ob ein Dritter in den Schutzbe-
reich des Priifvertrages zwischen einer Kapital-
gesellschaft und einem AbschlufR3priifer iiber
eine Pflichtpriifung nach §§ 316 ff HGB einbe-
zogen werden kann.

2. Zur Haftung des AbschluRpriifers einer
Pflichtpriiffung wegen der Ankiindigung eines
unrichtigen Testats gegeniiber einem Dritten,
das dieser als Entscheidungsgrundlage fiir
einen Anteilserwerb verwendet.

Zum Sachverhalt:

Der Kldger ist Konkursverwalter iiber das Ver-
mogen der G.-AG. Deren Rechtsvorgidngerin - die
G.-GmbH & Co. - erwarb mit notariellem Vertrag
vom 12.10.1992 von dem Alleingesellschafter H.
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der S.-GmbH (nachfolgend STN) sdmtliche Ge-
schiftsanteile, nachdem dieser unmittelbar
zuvor die Grundstiicksgesellschaft, die Eigen-
timerin des an die STN verpachteten Betriebs-
grundstiicks nebst aufstehenden Gebduden
war, gemdfd § 20 Umwandlungssteuergesetz in
diese Gesellschaft eingebracht hatte, gegen
eine sofort entrichtete Kaufpreisanzahlung von
2,5 Mio. DM,

Der Klidger verlangt von den beklagten Wirt-
schaftspriifern Schadenersatz wegen fehlerhaf-
ter Auskunft. Die Beklagten hatten von H. den
Auftrag zur Pflichtpriifung nach §§ 316 ff HGB
erhalten und waren seit Juli 1992 mit der
Priifung des von dem Wirtschaftspriifer R. er-
stellten Jahresabschlusses 1991 der STN befaft.
Ihre Beanstandungen fithrten zu einem von R.
gednderten JahresabschluRR mit einer Bilanz-
summe von 21.891.249,03 DM und einem gegen-
iber dem vorigen AbschluR erhdhten Jahres-
iberschull von 2.666.467,37 DM.

Mit Schreiben vom 8.10.1992 an die STN zu Hin-
den von H. und einem weiteren Telefaxschrei-
ben vom 9.10.1992 an die B.-GmbH zu Hinden
des von der G.-GmbH & Co. hinzugezogenen
Wirtschaftspriifers St. teilten die Beklagten mit,
der nunmehr vorliegende JahresabschluR werde
von ihnen nicht mehr geindert und kénne von
ihnen bestitigt werden.

Spéter stellten sich UnregelmidRigkeiten in der
Buchhaltung der STN heraus. H. hatte zum Jah-
resende 1991 neun Rechnungen {iber insgesamt
nahezu 25 Mio. DM zu Unrecht aktiviert. Der
endgiiltige JahresabschluR, fiir den die Beklag-
ten am 30.3.1993 nach § 322 HGB einen einge-
schrinkten Bestdtigungsvermerk erteilten, wies
anstelle eines Uberschusses von 2.666.467,37 DM
einen Fehlbetrag von 11.049.361,15 DM auf.

Die Klage tiber zuletzt 2,5 Mio. DM, mit der der
Kldger geltend gemacht hat, die G.-GmbH & Co.
hitte die Geschdftsanteile in Kenntnis des tat-
sdchlichen Geschiftsergebnisses fiir 1991 nicht
oder nur zu einem symbolischen Kaufpreis von
1 DM erworben, hatte in den Vorinstanzen
keinen Erfolg. Dagegen richtet sich die Revision
des Kligers.

Aus den Griinden:

Die Revision fihrt zur Aufhebung des Beru-
fungsurteils und zur Zuriickverweisung der
Sache an das Berufungsgericht.
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1. Das Berufungsgericht, dessen Urteil in NJWE-
VHR 1996, 218 abgedruckt ist, nimmt an, eine
Haftung der Beklagten komme in Betracht, weil
die spitere Gemeinschuldnerin in den Schutz-
bereich des Priifvertrages zwischen der STN und
den Beklagten einbezogen worden sei. Die Revi-
sion nimmt diese Beurteilung als ihr glinstig
hin. Demgegentiiber meint die Revisionserwide-
rung, der Auftrag zur Pflichtprifung und die
Mitteilung tber den Stand der Prifung und das
voraussichtliche Priifungsergebnis kénnten kei-
ne Schutzwirkung zugunsten Dritter entfalten.

a) Nach § 323 Abs. 1 Satz 1 HGB ist der Ab-
schlufpriifer zur gewissenhaften und unpar-
teiischen Priifung und zur Verschwiegenheit
verpflichtet. Verletzt er vorsédtzlich oder fahr-
lissig seine Pflichten, ist er der Kapitalgesell-
schaft und, wenn ein verbundenes Unterneh-
men geschddigt worden ist, auch diesem zum
Ersatz des daraus entstehenden Schadens ver-
pflichtet (§ 323 Abs. 1 Satz 3 HGB). In der Lite-
ratur wird hieraus gefolgert, dal Dritten nach
§ 323 Abs. 1 Satz 3 HGB, also fiir den Bereich
der Pflichtpriifung, bei Pflichtverletzungen
des Abschluf3priifers keine Anspriiche gegen
diesen zustehen (vgl. Budde,/Hense, Beck'scher
Bilanz-Kommentar, 3. Autl. 1995, § 323 HGB Rn. 1/1,
191; Adler/Diiring/Schmaltz, Rechnungslegung und
Priifung der Unternehmen, 5. Aufl., § 323 Rn. 77, 91,
Baumbach,/Hopt, HGB, 29. Aufl. 1995, § 323 Rn. 7, 8,
Marsch-Barner, GK-HGB, 5. Aufl. 1997, § 323 Rn. 6,
Lang, WPg 1989, 57, 58, Ebke/Fechtrup, JZ 1986, 1112,
Fbke/Scheel, WM 1991, 389, 395).

Soweit die Schadenersatzpflicht auf verbundene
Unternehmen ausgedehnt werde, beruhe dies -
als Korrelat - auf der Vorlage- und Auskunfts-
pflicht dieser Unternehmen gemdaf} § 320 Abs. 3
Satz 2 HGB gegeniiber dem Konzernabschluf3-
prifer (vgl. Budde/Hense, § 323 HGB Rn. 119,
Quick, BB 1992, 1675 f); die Ersatzberechtigung
des verbundenen Unternehmens setze voraus,
daR der AbschluRRpriifer eine ihm dem verbun-
denen Unternehmen gegeniiber obliegende
Pflicht verletze (vgl. Adler/Diring/Schmaltz, § 323
HGB Rn. 66, Puckler, in: Kiiting/Weber, Handbuch der
Rechnungslegung, 3. Aufl. 1990, § 323 HGB Rn. 11).
Es verbiete sich daher eine Ausdehnung der
Schadenersatzpflicht gegeniiber weiteren Drit-
ten im Wege der Auslegung oder Analogie

(vgl. Budde/Hense, § 323 HGB Rn. 171, 191, Adler/
Diiring/Schmaltz, § 323 HGB Rn. 77, 91, Claussen/
Korth, in: Kélner Kommentar zum Aktiengesetz, 2. Aufl.,
§ 323 HGB Rn. 21).

Dariiber hinaus laufe eine Ausdehnung der
Haftung auch gegeniiber Aktiondren/Gesell-
schaftern oder Gliubigern der Kapitalgesell-
schaft dem Ziel zuwider, das Haftungsrisiko des
AbschluRpriifers - in Fillen fahrldssiger Pflicht-
verletzung - zu begrenzen (§ 323 Abs. 2 HGB),
und lasse besorgen, daR die Kapitalgesellschaft
ihre ohnehin beschrinkten Anspriiche mit
Dritten teilen miisse (vgl. Budde/Hense, § 323
HGB Rn. 171).

b) Dem schliet sich der Senat im Grundsatz
an. Deshalb kommt eine Haftung der Beklag-
ten gegeniiber der Kiuferin, die nicht zu dem
in § 323 HGB genannten ersatzberechtigten
Personenkreis gehort, unter diesem Gesichts-
punkt nicht in Betracht. Allerdings gehort die
den Beklagten vorgeworfene Pflichtverletzung
sachlich in den Bereich, der von der Regelung
des § 323 HGB erfafit wird. Es geht deshalb hier
um die weitergehende Frage, ob und unter
welchen Voraussetzungen sich ein Abschluf3-
prifer, der mit der Pflichtprifung betraut ist,
fiir Begutachtungen, Testate oder andere AuRe-
rungen, die mit dem Priifgegenstand im Zu-
sammenhang stehen, auch gegeniiber Personen
haftbar machen kann, die nicht Vertragspartner
des Priifvertrages sind und auch nicht zu den in
§ 323 HGB angesprochenen verbundenen Unter-
nehmen geho6ren.

aa) Das Berufungsgericht zieht insoweit zu
Recht die Grundsitze in Betracht, nach denen
sich aus einem Vertrag Schutzpflichten fiir
einen Dritten, der selbst keinen Anspruch auf
die Hauptleistung aus dem Vertrag hat, ergeben
koénnen. Die Rechtsprechung hat solche Schutz-
wirkungen insbesondere bei Vertrigen ange-
nommen, mit denen der Aufiraggeber von
einer Person, die iiber eine besondere, vom
Staat anerkannte Sachkunde verfiigt (z.B.
offentlich bestellter Sachverstindiger, Wirt-
schaftspriifer, Steuerberater), ein Gutachten
oder eine gutachtliche AuRerung bestellt, um
davon gegeniiber einem Dritten Gebrauch zu
machen (vgl. BGH, Urt. v. 2.11.1983 - IVa ZR 20/82,
NJW 1984, 355 = Gl 2/1984; v. 23.1.1985 - IVa ZR
66,/83, NJW-RR 1986, 484, 486; v. 26.11.1986 - IVa
ZR 86,85, NJW 1987, 1758, 1759 f = Gl 1987, 27;

v. 18.10.1988 - XI ZR 12,/88, NJW-RR 1989, 696,
Senat, BGHZ 127, 378, 380; v. 13.11.1997 - X ZR
144,94, WM 1998, 440, 441).

Entsprechend dem Zweck des Gutachtens, dem
Dritten gegeniiber Vertrauen zu erwecken und
Beweiskraft zu besitzen, steht eine Gegen-
liufigkeit der Interessen des Auftraggebers



und des Dritten dessen Einbeziehung in den
Schutzbereich des Vertrages nicht entgegen
(vgl. Senat, BGHZ 127, 378, 380 m.w.N.).

Es bestehen keine Bedenken, diese Grundsitze
auch in Fdllen anzuwenden, in denen ein Ab-
schluRpriifer mit der Pflichtpriifung einer Kapi-
talgesellschaft betraut ist, wenn sich fiir ihn
nur hinreichend deutlich ergibt, daR von ihm
anldflich dieser Priifung eine besondere Lei-
stung begehrt wird, von der gegeniiber einem
Dritten, der auf seine Sachkunde vertraut, Ge- -
brauch gemacht werden soll. Wenn § 323 Abs. 1
Satz 3 HGB eine gesetzliche Haftung (nur) ge-
geniiber der Kapitalgesellschaft und dem ver-
bundenen Unternehmen regelt, bedeutet dies
nicht, daR damit eine vertragliche Haftung
des AbschluRpriifers gegeniiber Dritten nach
MaRgabe der von der Rechtsprechung ent-
wickelten Grundsitze zur Dritthaftung Sach-
kundiger von vornherein ausgeschlossen wiire.

Eine derartige Sperrwirkung gegeniiber der
Méglichkeit einer interessengerechten, auch
dem Grundsatz der Privatautonomie Rechnung
tragenden Gestaltung der Haftungsbedingungeén
ist der Vorschrift in dieser Aligemeinheit nicht
zu entnehmen. Eine Dritthaftung, die wesent-
lich darauf beruht, daR es Sache der Vertrags-
parteien ist zu bestimmen, gegeniiber welchen
Personen eine Schutzpflicht begriindet werden
soll (vgl. BGH, Urt. v. 26.11.1986 - IVa ZR 86,85,
NJW 1987, 1758, 1759 = Gl 1987, 27), wird von dem
unmittelbaren Anwendungsbereich des § 323
Abs. 1 HGB nicht beriihrt und bedeutet auch
nicht, wie Ebke/Scheel (WM 1991, 389, 395)
meinen, eine MiBachtung einer in dieser Vor-
schrift zum Ausdruck gekommenen Grundent-
scheidung des Gesetzgebers fiir eine begrenzte
Dritthaftung von Wirtschaftspriifern. Einen

so weitgehenden Zweck verfolgt diese Bestim-
mung, nach deren Absatz 4 die Ersatzpflicht
weder ausgeschlossen noch beschrinkt werden
darf, nicht.

bb) Ebensowenig entfaltet § 323 HGB eine sach-
liche Sperrwirkung gegeniiber einer Haftung
des AbschluRpriifers schon im Vorfeld der
Testaterteilung. Die Vorschrift kniipft die Haf-
tung nicht etwa an die Testaterteilung als sol-
che an; vorausgesetzt wird vielmehr ein schuld-
hafter PflichtverstoR bei Durchfiithrung der
Priifung nach Absatz 1 Satz 1 und 2. Ob damit -
im Verhdltnis des AbschluRpriifers zur Kapital-
gesellschaft - auch Fehler im Zusammenhang
mit der Ankiindigung eines Testats erfaflt
werden, kann dahinstehen. Es gibt jedenfalls
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keinen Grund, das schutzwiirdige Vertrauen
eines in den Schutzbereich des Priifvertrages
einbezogenen Dritten auf die Richtigkeit einer
solchen Ankiindigung schlechthin ohne haf-
tungsrechtliche Sanktion zu lassen.

cc) Allerdings erfordert die in § 323 HGB zum
Ausdruck kommende gesetzgeberische Intention,
das Haftungsrisiko des AbschluRpriifers ange-
messen zu begrenzen, auch im Rahmen der ver-
traglichen Dritthaftung des AbschluRpriifers Be-
achtung. Die Einbeziehung einer unbekannten
Vielzahl von Gliubigern, Gesellschaftern oder
Anteilserwerbern in den Schutzbereich des
Priifauftrages wiirde dieser Tendenz zuwider-
laufen. DaR der AbschluRpriifer bereit ist, ein
so weitgehendes Haftungsrisiko zu iibernehmen,
kann regelmifRig nicht angenommen werden.

Anders liegt es indessen, wenn die Vertragsteile
bei Auftragserteilung, gegebenenfalls auch zu
einem spiteren Zeitpunkt, iibereinstimmend
davon ausgehen, daR die Priifung auch im
Interesse eines bestimmten Dritten durchge-
fithrt werde und das Ergebnis diesem Dritten
als Entscheidungsgrundlage dienen soll.
Jedenfalls in solchen Fillen liegt in der Uber-
nahme des Auftrages die schliissige Erklirung
des Priifers, auch im Interesse des Dritten ge-
wissenhaft und unparteiisch priifen zu wollen.
Es gibt keinen Grund, bei einer derartigen
Fallgestaltung dem Dritten Anspriiche gegen
den seine Priifungspflichten verletzenden
Priifer zu versagen (vgl. Kropff, in: GeBler/Hefer-
mehl/Eckhardt/Kropff, AktG, § 168 Rn. 32 m.w.N.).

c) Das Berufungsgericht entnimmt der Adressie-
rung des Schreibens vom 9.10.1992, daR es er-
kennbar zum Gebrauch eines Dritten bestimmt
gewesen sei; zugleich meint es, die Beklagten
hitten damit rechnen kénnen, daR ihre Aus-
kunft fiir Entscheidungen des Empfingers mit
wirtschaftlichem Hintergrund von Bedeutung
gewesen sei. Diese Feststellungen werden von
der Revision als ihr giinstig hingenommen. Sie
werden auch durch die Revisionserwiderung
ohne Erfolg in Frage gestellt, die hiergegen gel-
tend macht, die Beklagten hitten nicht damit
rechnen missen, daR ein Dritter auf die Mit-
teilung iiber das voraussichtliche Ergebnis einer
AbschluRpriifung eine Kaufentscheidung stiit-
zen wiirde, weil im Rechtsverkehr allenfalls-ein
Zwischenstatus eine Grundlage fiir eine derarti-
ge Entscheidung sein kénne.

Welche Bedeutung dem Schreiben vom 9.10.1992
zukommt, ist eine Frage der Auslegung, die der



Gl §/98 * Seite 220

Tatrichter unter Berticksichtigung aller maR-
gebenden Umstinde, zu denen auch dem
Schreiben vorausgehende Gesprdche gehéren
koénnen, vorzunehmen hat. Das Berufungs-
gericht hat im weiteren Verfahren Gelegenheit,
sich insoweit mit dem Einwand der Revisions-
erwiderung auseinanderzusetzen, das Schreiben
vom 9.10.1992 enthalte kein dem § 322 HGB ent-
sprechendes Testat und kénne auch deshalb
keine schutzwiirdige Vertrauensgrundlage bilden.

d) Die Beklagten haben auch im weiteren Ver-
fahren Gelegenheit, ihre in der Revisionsinstanz
erhobenen Einwinde gegen die Annahme des
Berufungsgerichts niher zu begriinden, sie
hitten ihre Priifpflichten deshalb verletzt und
eine falsche Bestitigung gegeben, weil sie die
Einholung von Saldenbestitigungen unterlassen
hitten.

2.a) Das Berufungsgericht verneint eine Haftung
der Beklagten trotz der zugrunde gelegten
Pflichtverletzung, weil der Kldger nicht bewie-
sen habe, daR die Gemeinschuldnerin die
Geschiftsanteile der STN nicht erworben hitte,
wenn ihr der Jahresfehlbetrag 1991 bekannt
gewesen wire. Die Revision riigt insoweit zu
Recht, daR der Vortrag auch dahin gegangen ist,
die Geschiftsanteile wiren nicht zu den Bedin-
gungen des Vertrages vom 12.10.1992 erworben
worden, wenn der Jahresfehlbetrag 1991 be-
kannt geworden wdre.

Dariiber hinaus wiirdigt das Berufungsgericht
die Aussagen der von den Beklagten benannten
Zeugen insbesondere in bezug auf die Kauf-
preisregelung im Kaufvertrag denk- und erfah-
rungswidrig und 148t den Vortrag des Kligers
hierzu auRer Betracht. Der Umstand, daR fiir

den Wert der STN bei der Kaufpreisbildung kein )

besonderer Rechnungsposten gebildet worden ist
und das eingebrachte Grundstiick der entschei-
dende wertbildende Faktor fiir die Bemessung
des Kaufpreises gewesen ist, rechtfertigt nicht
die vom Berufungsgericht ausgesprochene Folge-
rung, der Kduferin sei es gleichgiiltig gewesen,
ob die STN iiberhaupt einen Wert gehabt habe.

Auch wenn der Geschiftsfiihrer der spéiteren Ge-
meinschuldnerin in den Kaufvertragsverhand-
lungen erklirt haben soll, die Firma sei sowieso
nichts mehr wert und er wolle dafiir nichts
zahlen, folgt daraus nicht, daR die Kduferin be-
reit gewesen wire, ihr Geld in ein Unternehmen
zu stecken, das gut neun Monate zZuvor mit
mehr als 10 Mio. DM iiberschuldet war. Dabei
mag im Revisionsverfahren offenbleiben, wie

die Kaufpreisklausel in § 4b des Kaufvertrages
genau zu verstehen ist. Entscheidend ist, daf
der von den Beklagten im Schreiben vom
9.10.1992 angesprochene Jahresabschluf 1991
einen Jahresiiberschuf} von rund 2,6 Mio. DM
auswies, wihrend der spiter mit Bestidtigungs-
vermerk der Beklagten versehene Jahresab-
schluR einen Fehlbetrag von mehr als 11 Mio. DM
dokumentierte. DaR eine solche Differenz ohne
EinfluR auf die Kaufpreisbildung gewesen sein
soll, 1iRt sich den Aussagen der vernommenen
Zeugen nicht entnehmen.

Die Revision weist auch zu Recht darauf hin,
daR die Regelung in § 10 des Kaufvertrages, in
der der Verkidufer zusichert, daR die Grundsitze
ordnungsgemiRer Buchfihrung seither gewahrt
wurden und daR nach seiner Kenntnis keinerlei
Verbindlichkeiten der Gesellschaft bestehen,

die nicht aus der Buchhaltung ersichtlich sind,
gegen die Annahme des Berufungsgerichts
spricht, der operative Wert der STN sei fiir den
Kaufpreis ohne jede Bedeutung gewesen. Ange-
sichts dieser Regelung und des Umstandes, daf
die zum Jahresende 1991 bestehende Unter-
deckung der STN iiberhaupt nur durch die Ein-
bringung des Betriebsgrundstiicks auszugleichen
war, kann die Ursichlichkeit der vom Berufungs-
gericht angenommenen Pflichtverletzung der
Beklagten fiir den Kaufentschluft mit der von
ihm gegebenen Begrindung nicht verneint wer-
den. Vielmehr spricht fir sie ein erster Anschein.

b) Das Berufungsgericht durfte auch nicht,
wenn es Zweifel an der Ursidchlichkeit der
Pflichtverletzung fiir den KaufentschluR hatte,
von der Vernehmung des hierzu benannten
Zeugen Dr. B. absehen. Auch wenn die Verhand-
lungen iiber den Kauf der Geschiftsanteile am
8.10.1992 abgeschlossen wurden, trat eine end-
giiltige Bindung der Kaufvertragsparteien erst
mit der Beurkundung vom 12.10.1992 ein. Des-
wegen konnten auch noch Ereignisse zwischen
diesen beiden Zeitpunkten von Bedeutung sein.
Dies gilt etwa fiir die Einbringung der Grund-
stiicksgesellschaft durch den Verkdufer am Tage
der Beurkundung des Kaufvertrages. Ferner geht
das Berufungsgericht selbst - trotz des Abschlus-
ses der Verhandlungen am 8.10.1992 - entschei-
dend davon aus, das Schreiben der Beklagten
vom 9.10.1992 sei haftungsbegriindend gewesen.

Dann ist aber auch ein Beweisantritt beachtlich,
der sich auf die Ursidchlichkeit dieses Schrei-
bens bezieht. Der Beweisantritt durfte nicht
deshalb unbeachtet bleiben, wie die Revisions-
erwiderung meint, weil der Kldger nicht darge-



legt habe, wieso der Zeuge einen derartigen
Einblick in die Entscheid ungsvorginge gehabt
haben soll. Denn immerhin lag aus der Feder
dieses Zeugen, der die Kiuferin vertreten hat,
ein Schreiben vom 7.10.1992 vor, das das Be-
rufungsgericht in seinem Tatbestand erwihnt
und aus dem sich fiir die Kaufpreisbildung
wesentliche Umstidnde ergeben.

3. Die Revision beanstandet auch mit Recht, daR
das Berufungsgericht einen Schaden verneint
hat. Die Erwigungen des Berufungsgerichts be-
ruhen insoweit ebenfalls auf der rechtsfehler-
haften Vorstellung, die Geschiftsanteile der STN
seien, soweit sie den operativen Wert der Gesell-
schaft betrafen, fiir die Kaufpreisbildung ohne
Bedeutung gewesen, und es sei allein auf den
Wert des eingebrachten Betriebsgrundstiicks
angekommen. Ob der Kiuferin, die behauptet
hat, sie hitte, wenn sie iiber die Verhiltnisse
der STN zum Jahresende 1991 richtig unterrich-
tet worden wire, die Geschiftsanteile nicht oder
nur zu einem symbolischen Kaufpreis von 1 DM
erworben, ein Schaden entstanden ist, 13t sich
nur unter Einbeziehung des Wertes des Unter-
nehmens als Ganzen feststellen und weder ohne
weiteres allein nach dem gezahlten Kaufpreis -
wie die Antragstellung des Kligers nahezulegen
scheint - noch allein nach dem Wert des einge-
brachten Betriebsgrundstiicks bemessen.

II.

Der Senat kann in der Sache nicht selbst ent-
scheiden, weil zu den unter I. angesprochenen
Fragen weitere tatrichterliche Feststellungen
erforderlich sind. Das Berufungsgericht wird
auch dem Vortrag der Beklagten nachzugehen
haben, die Kduferin sei tiber die wirtschaft-
lichen Verhiltnisse der STN unterrichtet ge-
wesen und es sei ihr jedenfalls als Mitverschul-
den anzurechnen, daR sie keinen Zwischen-
status habe erstellen lassen. Es hat ferner Ge-
legenheit, im Rahmen seiner erneuten Wiirdi-
gung nochmals darauf einzugehen, ob sich ein
Anspruch des Kligers auf Auskunftsvertrag oder
Delikt stiitzen laRt. Soweit eine Haftung ledig-
lich aufgrund einer Schutzwirkung aus dem
Priifvertrag in Betracht kommt, wird die Haf-
tungsbeschrinkung des § 323 Abs. 2 HGB zu
beriicksichtigen sein. Denn die Vorschrift des
§ 323 HGB geht - auch insoweit - den vertrags-
rechtlichen Bestimmungen des biirgerlichen
Rechts als Spezialregelung vor (vgl. Claussen/
Korth, § 323 HGB Rn, 4, 16; Adler/ Diiring/Schmaltz,
§ 323 HGB Rn. 74, zu § 168 AktG: Kropff, a.a0.0,,

§ 168 Rn. 2, 4).
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Fristenkontrolle

- Biliroversehen

- Verschulden des Rechtsanwalts

- Aktenvorlage

(BGH, Beschl. v. 3.11.1997 - VI 7B 47,/97)

Leitsatz:

Den ProzeRbevollmichtigten trifft ein eigenes
Verschulden an der Versiumung der Rechtsmit-
telbegriindungsfrist, wenn er sich in Sachen,
die ihm aufgrund Biroversehens als nicht frist-
gebunden vorgelegt werden, nicht in ange-
messener Zeit durch einen Blick in die Akten
wenigstens davon iiberzeugt, was zu tun ist
und wie lange er sich mit der Bearbeitung Zeit
lassen kann.

Aus den Griinden:
1.

Der Beklagte hat gegen das seinem ProzeRbe-
vollméchtigten am 14.2.1997 zugestellte land-
gerichtliche Urteil mit einem am 26.3.1997 ein-
gegangenen Schriftsatz Berufung eingelegt und
zugleich Wiedereinsetzung in den vorigen
Stand beantragt.

Zur Begriindung hat er vorgetragen, die mit der
Eintragung und Kontrolle der Fristen betraute
Biliroangestelite seines ProzeRbevollmiichtigten
habe entgegen der iiblichen Handhabung nicht
die Rechtsmittelfrist, sondern versehentlich
lediglich die Vorfrist vom 7.3.1997 als gewohn-
liche Frist im Fristenkalender vermerkt. Deshalb
seien die Akten dem ProzeRbevollmichtigten
am Vorfristtag ohne Hinweis auf den drohenden
Fristablauf zusammen mit den normalen Vor-
lagen vorgelegt worden. Der ProzeRbevollméich-
tigte sei daher auch am Tage des Fristablaufs
nicht erinnert worden. Erst bei Bearbeitung der
Sache im normalen Geschiftsgang sei der Frist-
ablauf am 19.3.1997 bemerkt worden.

Das Berufungsgericht hat dem Wiedereinset-
zungsantrag nicht stattgegeben und die Beru-
fung als unzulissig verworfen. Zur Begriindung
hat es ausgefiihrt, die Fristversiumung beruhe
auch auf einem Verschulden des mit der Sache
befaften ProzeRbevollmichtigten. Diesem
hitten die Akten eine Woche vor Ablauf der
Rechtsmittelfrist vorgelegen. Umstinde, die es
ihm unméglich gemacht hitten, den Vorgang
innerhalb der noch laufenden Rechtsmittelfrist
zu bearbeiten und dabei den drohenden Frist-
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ablauf zu bemerken, seien nicht dargelegt wor-
den. Es miisse daher angenommen werden, daf3
sich der ProzeRbevollmichtigte durch einfache
Einsichtnahme hitte vergewissern kénnen, ob
die Bearbeitung weiteren Aufschub dulde. Die
sich daraus ergebende Sorgfaltspflichtverletzung
kénne deshalb ohne nihere Begriindung nicht
mehr als entschuldbar angesehen werden.

Dagegen wendet sich der Beschwerdefiihrer mit
der sofortigen Beschwerde. Er macht geltend,
der Rechtsanwalt brauche den Ablauf von Rechts-
mittelbegrindungsfristen nicht bei jeder Vorlage
der Handakten eigenverantwortlich zu priifen,
sondern nur dann, wenn ihm die Akten im Zu-
sammenhang mit einer fristgebundenen ProzefRR-
handlung zu deren Bearbeitung vorgelegt wirden.

I1.

Die Beschwerde ist nicht begriindet. Das Beru-
fungsgericht hat mit Recht angenommen, daR
den ProzeRbevollmichtigten des Beklagten ein
Verschulden an der Fristversiumung trifft, das
sich der Beklagte nach § 85 Abs. 2 ZPO zurech-
nen lassen muf.

Zunichst hat es zwar das Biiropersonal des
ProzeRbevollmichtigten versiumt, die Rechts-
mittelfrist einschlieRlich Vorfrist im Fristen-
kalender zu vermerken, sondern hat statt des-
sen fiir die Vorlage der Akten am Vorfristtag
lediglich eine gewdhnliche Frist eingetragen. Da
die Akten dem ProzeRbevollmichtigten infolge-
dessen ohne duRere Kenntlichmachung als Frist-
sache vorgelegt wurden, konnte dieser nicht
ohne weiteres erkennen, daR die Bearbeitung
fristgebunden war.

Auf diesem Biiroversehen beruht die Fristver-
sidumung jedoch nicht allein. Den Prozefbe-
vollmichtigten trifft daran vielmehr, wie das
Berufungsgericht zutreffend angenommen hat,
auch ein eigenes Verschulden. Dieser hatte
zwar keinen AnlaR, sich noch am selben Tage
der - wie es schien nicht fristgebundenen -
Bearbeitung der ihm vorgelegten Akten zu
widmen. Gleichwohl erfordert es die Sorgfalt
eines Rechtsanwalts, sich auch in Sachen, die
ihm als nicht fristgebunden vorgelegt werden,
in angemessener Zeit durch einen Blick in die
Akten wenigstens davon zu iiberzeugen, um
was es sich handelt und wie lange er sich mit
der Bearbeitung Zeit lassen kann. Auch in
solchen Fillen darf der Rechtsanwalt die ihm
vorgelegten Akten jedenfalls nicht eine Woche
lang ginzlich unbeachtet lassen.

Hitte der ProzeRbevollmichtigte daher, wie es
geboten war, innerhalb einer Woche einen Blick
in die Akten geworfen, hitte er unschwer fest-
stellen kénnen, daR bis zum 14.3.1997 eine Be-
rufungsbegriindung einzureichen war. Es geht
daher hier nicht, wie der Beschwerdefiihrer
meint, um die Frage, ob der Rechtsanwalt bei
jeder Vorlage der Akten den Ablauf von Rechts-
mittelbegriindungsfristen eigenverantwortlich
priifen muR (vgl. dazu BGH, Beschl. v. 11.12.1991 -
VIl ZB 38/91, NJW 1992, 841 = Gl 1992, 238,

v. 11.2.1992 - VI ZB 2,/92, NJW 1992, 1632; BAG,
Beschl. v. 20.6.1995 - 3 AZN 261,/95, NJW 1995,
3339, 3340).

Da der ProzeRbevollmichtigte somit durch
eigenes Verschulden zur Fristversaumung beige-
tragen hat, muR die Beschwerde mit der Kosten-
folge aus § 97 ZPO zuriickgewiesen werden.

Grenzen der Werbung des
Steuerberaters
— Unlauterer Wettbewerb

- Erlaubte Selbstdarstellung
(RGH, Urt. v. 28.11.1996 - I ZR 184,/94)

Leitsatz:

Zur Frage der Wettbewerbsforderungsabsicht
bei einem in einem Pressebericht iiber eine be-
stimmte, als steuerlich vorteilhaft dargestellte
Kapitalanlage enthaltenen Hinweis der Redak-
tion, fiir die Rechts- oder Steuerberatung bei
der Ausarbeitung des Vertrags einen ,versierten
Ansprechpartner” benennen zu konnen.

Aus den Griinden:
I.-1IL (...)
I11.

Der Revision ist indessen darin beizutreten,
daR das Verlangen des Kldgers einer materiell-
rechtlichen Grundlage entbehrt und deshalb
das angefochtene Urteil keinen Bestand haben
kann. Der Beklagten ist wettbewerbswidriges
Verhalten im Sinne des § 1 UWG nicht vorzu-
werfen. Auch eine Haftung der Beklagten als
Stérerin im Wettbewerb der Rechtsanwdlte und
Steuerberater scheidet aus.



Der Beurteilung des Berufungsgerichts, die Be-
klagte habe in der Absicht gehandelt, fremden
Wettbewerb, nimlich den bestimmter Rechts-
anwilte oder Steuerberater, zu fordern, kann
nicht beigetreten werden. Den vom Berufungs-
gericht getroffenen Feststellungen und dem
Klagevorbringen lassen sich insoweit keine hin-
reichenden Anhaltspunkte entnehmen. Eine
wettbewerbsrechtliche Haftung als Storer,
welche eine Wettbewerbsforderungsabsicht
nicht voraussetzt, scheidet aus Rechtsgriinden
aus. Es mangelt ndmlich an einem wettbewerbs-
widrigen Verhalten eines Dritten - hier eines
Rechtsanwalts oder eines Steuerberaters —, das
durch den beanstandeten Artikel der Beklagten
veranlaflt sein kénnte.

1. Das Berufungsgericht ist zutreffend davon
ausgegangen, daf der Unterlassungsanspruch
aus § 1 UWG nach stéindiger Rechtsprechung
des Bundesgerichtshofes ein Handeln der Be-
klagten im geschiftlichen Verkehr zu Zwecken
des Wettbewerbs voraussetzt (vgl. BGH, Urt. v.
12.10.1989 - | ZR 29,/88, GRUR 1990, 373, 374 =
WRP 1990, 270 - Schénheits-Chirurgie m.w.N.). Ein
solches Handeln liegt vor, wenn das Verhalten
objektiv geeignet ist, den Absatz oder die
Dienstleistung einer Person zum Nachteil einer
anderen zu begiinstigen, und wenn der Han-
delnde zusitzlich in subjekiiver Hinsicht in
der Absicht vorgegangen ist, den eigenen oder -
was hier allein in Betracht kommt - fremden
Wettbewerb zu fordern.

a) Es ist rechtlich unbedenklich, den Bericht der
Beklagten als objektiv geeignet anzusehen, den
Wettbewerb der Rechtsanwiilte oder Steuerbe-
rater zu fordern, welche die Beklagte auf An-
frage interessierten Lesern nennt. Die insoweit
bestehende objektive Eignung des Berichts zur
Wettbewerbsforderung und auch das - unter-
stellt - vorhandene Bewuftsein des Verfassers
des Berichts von einer entsprechenden Wett-
bewerbswirkung lassen indessen nicht die Ver-
mutung zu, daR die Beklagte bei ihrer redaktio-
nellen Berichterstattung auch in entsprechender
Wettbewerbsforderungsabsicht gehandelt habe.

b) Das Berufungsgericht hat bei seiner Beurtei-
lung nicht hinreichend beachtet, daf bei einem
Presseunternehmen, das iiber Angelegenheiten
von offentlichem Interesse informiert, in der
Regel eine Absicht, damit fremden Wettbewerb
zu fordern, nicht angenommen werden kann.
Der Schutz der Presse- und MeinungsdufSerungs-
freiheit nach Art. 5 Abs. 1 GG gebietet eine
zuriickhaltende Beurteilung der Frage, ob ein
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Presseunternehmen in der Absicht handelt,
fremden Wettbewerb zu férdern.

Allein die objektive Eignung von Pressedufle-
rungen, auch zur Férderung des Wettbewerbs
beizutragen, liRt noch nicht den Schluf zu,
der Journalist handele mit der Absicht, frem-
den Wettbewerb zu unterstiitzen. Die Freiheit
der journalistischen Berichterstattung ent-
zieht diese weitgehend einem wettbewerbs-
rechtlich begriindeten Verbot (BGH, Urt. v.
20.3.1986 - | ZR 13/84, GRUR 1986, 812, 813 = WRP
1986, 547 - Gastrokritiker; Urt. v. 22.5.1986 - | ZR
72/84, GRUR 1986, 898, 899 - Frank der Tat; Urt.

v. 10.11.1994 - 1 ZR 216,92, GRUR 1995, 270, 272 =
WRP 1995, 186 - Dubioses Geschiftsgebaren).

Daher hitte es besonderer Umstinde fiir die
Annahme bedurft, daR die Beklagte bei der Ver-
offentlichung des beanstandeten Artikels mit
der Darstellung der Zerobond-Vereinbarung die
interessierte Offentlichkeit nicht nur tber eine
steuerrechtlich giinstige Geldanlage habe in-
formieren wollen - wozu auch der Hinweis auf
weiterfithrenden rechtlichen Rat durch Exper-
ten gehort -, sondern dabei auch von der Ab-
sichi geleitet gewesen sei, in den durch das je-
weilige Berufsbild geprigten Wettbewerb unter
Rechtsanwilten und Steuerberatern einzugrei-
fen. Solche Umstinde sind im Streitfall indes-
sen nicht gegeben.

Bei der Feststellung des fiir die Annahme einer
Wettbewerbsforderungsabsicht der Beklagten
maRgeblichen Sachverhalts hat das Berufungs-
gericht im Ausgangspunkt zutreffend ange-
nommen, dall die Beklagte mit dem beanstan-
deten Hinweis zu erkennen gibt und beabsich-
tigt, den Lesern des ,s.” bei Bedarf einen oder
mehrere bestimmte, auferhalb der Redaktion
stehende Rechtsanwdlte oder Steuerberater

zu nennen, die sie als versiert zur Beratung in
der angesprochenen Zerobond-Frage erachtet.
Auf diesen Aussagegehalt des beanstandeten
Textteils beschrinkt sich jedoch die wettbe-
werbsrechtliche Beurteilung. Fiir ein dariiber
hinausreichendes Verstindnis, wie es der Ent-
scheidung des Berufungsgerichts zugrunde
liegt, fehlen ndmlich, wie die Revision zutref-
fend riigt, im Beitrag der Beklagten konkrete
Anhaltspunkte.

Die Annahme des Berufungsgerichts, die Be-
klagte ,offeriere” ihren Lesern ,bestimmte
Rechtsanwilte oder Steuerberater” gleich mit,
findet im unterbreiteten Sachverhalt keine
Stiitze. In dem Bericht iiber die steuerlichen
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Vorteile der Zerobond-Anleihe wird weder ein
Rechtsanwalt noch ein Steuerberater nament-
lich genannt. Die Beklagte kiindigt darin ledig-
lich an, im Bedarfsfall auf Anfrage des Lesers,
einen versierten Fachmann zu benennen.

Zutreffend wendet sich die Revision auch gegen
die Auslegung des Berufungsgerichts, der Satz:
»Die Redaktion nennt Ihnen bei Bedarf gern
einen versierten Ansprechpartner” kénne fiir
den interessierten Leser nur bedeuten, daR er
mit dem ausgewihlten Rechtsanwalt oder
Steuerberater €in Mandatsverhéltnis eingehen
solle und es zu unterlassen habe, sich bei Be-
darf einen anderen Rechtsanwalt oder Steuer-
berater zu suchen. Dem beanstandeten Text

ist lediglich zu entnehmen, daf bei einer ent-
sprechenden Anfrage namentliche Empfehlun-
gen ausgesprochen werden, welche der Rechts-
suchende befolgen kann, aber nicht muR.

Eine solche Empfehlung mag zur Folge haben,
daf der Zerobond-Interessent einen Rechtsrat
eines von der Beklagten empfohlenen Anwalts
einholt und nicht seinen stindigen Rechts-
oder Steuerberater dazu befragt. Entgegen der
Beurteilung des Berufungsgerichts kann dar-
aus indessen nicht gefolgert werden, die Be-
klagte habe damit fiir bestimmte Einzelfille
und zugunsten bestimmter Rechtsanwiilte oder
Steuerberater zu Lasten anderer um Kund-
schaft nachgesucht, also eine gezielte Direkt-
werbung betrieben.

c) Es verbleibt sonach allein die Feststellung,
daR die Beklagte keinen unmittelbaren Kontakt
der Leser ihres Berichts mit einem bestimmten
Rechtsanwalt oder Steuerberater herstellt, viel-
mehr die Initiative zur Kontaktaufnahme dem
jeweiligen Interessenten iiberliRt, der sich in
der Anonymitdt ungezwungen entscheiden
kann, ob er sich iiberhaupt an die Beklagte und
gegebenenfalls an den empfohlenen Anwalt
wenden soll. Fiir diesen Fall 148t sich eine {iber
die redaktionelle Information hinausreichende
Wettbewerbsforderungsabsicht der Beklagten
nicht feststellen.

2. Eine Unterlassungspflicht der Beklagten er-
gibt sich entgegen der Beurteilung des Beru-
fungsgerichts auch nicht aus dem Gesichts-
punkt der Stérerhaftung. Die Stérerhaftung
erfordert beim Stérer zwar nicht die subjektive
Einstellung, fremden Wettbewerb zu férdern,
sie setzt aber jedenfalls voraus, daR ein Wett-
bewerbsverstofl des Dritten gegeben ist (BGH,
Urt. v. 12.10.1989 - | ZR 29,88, GRUR 1990, 373, 374

= WRP 1950, 270 - Schénheits-Chirurgie; Urt. v.
3.11.1994 - | ZR 122/92, GRUR 1995, 62, 64 -
Betonerhq/tung,' Urt. v. 10.10.1996 - | ZR 129,/94 -
Architektenwettbewerb, zur Veréffentlichung bestimmt).
An einem solchen fehlt es hier indessen.

Ein Rechtsanwalt oder Steuerberater betreibt
nimlich keine seinem Berufsbild fremde
Werbung, wenn er nicht dagegen einwirkt, daf
in Publikationsorganen im Rahmen einer die
Offentlichkeit interessierenden Berichterstat-
tung seine berufliche Leistungsfihigkeit oder
die Schwerpunkte seiner Titigkeit sachlich
richtig dargestellt werden (BVerfG, NJW 1992,
1613, 1614, BGH, Urt. v. 13.9.1993 - AnwSt (R) 6,93
NJW 1994, 14]). Dies gilt im Einzelfall selbst
dann, wenn die Presse ohne Zutun des Dritten
eine journalistisch pointierte Ausdrucksweise
wahlt (BVerfG, NJW 1994, 123 betr.: ,Mietrechts-
spezialist”). Einem Rechtsanwalt oder Steuer-
berater ist es aus Wettbewerbsgriinden auch
nicht verwehrt, einem um Rechtsrat Nach-
suchenden die sachlich richtige Information
iiber seine Leistungsfihigkeit und die Schwer-
punkte seiner Titigkeit zu geben (BVerfG, NJW
1995, 775; NJW 1995, 712; BGH, Urt. v. 16.6.1994 -
I ZR 66,92, GRUR 1995, 422, 423 - Kanzleiersff-
nungsanzeige; Urt. v. 18.1.1996 - | ZR 15,94, WRP
1996, 288, 289 - Titigkeitsschwerpunkte).

?

Der dem beanstandeten Artikel zu entnehmende
werbende Inhalt, bei Bedarf einen auf dem dar-
gestellten Sachgebiet kundigen Rechts- oder
Steuerberater benennen zu kénnen, geht nicht
tiber die Grenzen des Rechts zur Selbstdarstel-
lung der genannten freien Berufe hinaus. Die
Annahme des Berufungsgerichts, das Verhalten
der Beklagten sei geeignet, das Bild dieser
freien Berufe ,in Zweifel* zu ziehen, entbehrt
somit der rechtlichen Grundlage und vermag
das auf § 1 UWG i.V. mit § 43b BRAO und § 57a
StBerG gestiitzte Verbot nicht zu tragen.

3. Das vom Berufungsgericht bestitigte land-
gerichtliche Verbot ist auch nicht aus § 8 StBerG
herzuleiten. Es fehlt schon an den objektiven
Voraussetzungen dieser Norm. Nach dem Vor-
gesagten 14t sich ndmlich nicht feststellen,
daR die Beklagte unaufgefordert Dienste Drit-
ter zur geschiftsméiRigen Hilfeleistung in
Steuersachen anbietet.

IV.
Nach alledem ist auf die Revision das Berufungs-

urteil aufzuheben, das landgerichtliche Urteil ab-
zudndern und die Klage insgesamt abzuweisen.



Versicherungsschutz

- Treuhédnder

- Wissentliche Pflichtverletzung, § 4 Ziff. 6 AVB
- VerstofR gegen fundamentale Grundregeln
(OLG KélIn, Urt. v. 28.1.1997 - 9 U 62,96,

r+s 1997, 496)

Leitsatze:

1. Voraussetzung fiir einen wissentlichen
PflichtverstoR i.S.v. § 4 Nr. 6 der Allgemeinen
Bedingungen fiir die Vermogensschaden-Haft-
pflichtversicherung von Angehdrigen der wirt-
schafts- und steuerberatenden Berufe (AVB-WB)
ist (nur), daR® dem Versicherungsnehmer ein be-
stimmtes Verhalten vorgeschrieben ist, er seine
Pflicht gekannt hat und der PflichtenverstoR
fiir den Schaden ursichlich geworden ist. Vor-
satz i.S.d. § 152 VVG, der auch die Schaden-
folgen umfassen muf, ist dagegen nicht erfor-
derlich.

2. Es ist davon auszugehen, daR Vorschriften,
die speziell die berufliche Tatigkeit der ver-

sicherten Person betreffen, dieser gelaufig sind.

Der objektive VerstoR gegen eine fundamentale
Grundregel der beruflichen Tédtigkeit der ver-
sicherten Person (hier: Treuhinder) 1aflt auf ein
wissentliches Handeln schliefen.

Zum Sachverhalt:

Der Kliger ist ein in D. ansédssiger Steuerbera-
ter. Er unterhilt bei der Beklagten eine Haft-
pflichtversicherung fiir Vermogensschéden, der
die Allgemeinen Versicherungsbedingungen fir
die Vermégensschaden-Haftpflichtversicherung
von Angehérigen der wirtschafts- und steuer-
beratenden Berufe (im folgenden: AVB-WB)
zugrunde liegen. Durch Nachtrag Nr. 3 vom
28.10.1983 wurde der Versicherungsvertrag
dahingehend modifiziert, daR die Deckungs-
summe auf 500.000 DM erhéht wurde. Ferner
liegen die Besonderen Bedingungen und Risiko-
beschreibungen zur Vermogensschaden-Haft-
pflichtversicherung fiir Steuerberater, Steuer-
bevollmichtigte und Steuerberatungsgesell-
schaften (im folgenden nur: Besondere Bedin-
gungen) dem Vertragsverhdltnis zugrunde.

Gem. Ziff. 1.1 dieser Besonderen Bedingungen
ist versichert die gesetzliche Haftpflicht aus
Beratung und Vertretung in Steuersachen sowie
Hilfeleistung bei Bearbeitung von Steuerange-
legenheiten und bei Erfiillung von steuerlichen
Pflichten. Mitversichert ist nach Ziff. 2.1.8 der
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Besonderen Bedingungen die Titigkeit als ge-
setzlicher oder rechtsgeschiftlicher, nur auf-
sichtsfihrender Treuhdnder. Gem. Ziff. 5 111
Abs. 1 erstreckt sich der Versicherungsschutz
nicht auf Haftpflichtanspriiche, die dadurch
entstehen, daRR der Versicherungsnehmer im
Bereich eines unternehmerischen Risikos, das
sich im Rahmen der Ausiibung einer versicher-
ten Tatigkeit ergibt, einen VerstoR begeht, z.B.
.. als geschiftsfiihrender Treuhédnder.

rAus den Griinden;

Dem Kliger steht ein Anspruch auf Erstattung
der Betrdge, die er aufgrund des Urteils des OLG
D. vom 7.7.1992 an die Mitglieder der Bauher-
rengemeinschaft K.-Strale zu erbringen hatte,
aus §§ 1, 49, 149 VVG i.V.m. § 1 AVB-WB nicht zu.

Die Beklagte ist ... nach § 4 Nr. 6 AVB-WB lei-
stungsfrei. Nach dieser Vorschrift bezieht sich
der Versicherungsschutz nicht auf Haftpflicht-
anspriiche wegen Schadenstiftung durch wis-
sentliches Abweichen von Gesetz, Vorschrift,
Anweisung oder Bedingung des Auftraggebers
oder durch sonsi wisseniliche Piiichiveriet-
zung. Bei dieser Bestimmung handelt es sich
um einen subjektiven Risikoausschluf (BGH,
r+s 1987, 89 = VersR 1987, 174, 17
= (Gl 1991, 33), gegen dessen Wirksamkeit weder
im Hinblick auf § 152 VVG, der in § 158a VVG
nicht erwdhnt und daher abdingbar ist, noch
unter dem Gesichtspunkt des § 9 AGBG Beden-
ken bestehen (BGH, r+s 1991, 45, 47 = Gl 1991, 33,
OLG Kéln, r+s 1989, 213 f= Gl 1989, 156).

C. vl o TO07 ac AC
GC/r 174, 170/, 77V5 1331, 49, 40

Voraussetzung fiir einen wissentlichen Pflicht-
verstoR i.S.v. § 4 Nr. 6 AVB-WB ist nur, dafl dem
Versicherungsnehmer ein bestimmtes Verhal-
ten vorgeschrieben ist (BGH, r+s 1987, 99 = VersR
1987, 174, 175), er seine Pflicht gekannt hat und
der PflichtenverstoR fiir den Schaden ursiich-
lich geworden ist (BGH, r+s 1991, 45, 46 = GI 1991,
33; OLG Kdln, a.0.0.; OLG Hamm, r+s 1993, 249, 250,
OLG Hamm, r+s 1996, 16). Vorsatz i.S.d. § 152 VVG,
der auch die Schadenfolgen umfassen muR, ist
dagegen im vorliegenden Zusammenhang nicht
erforderlich (BGH und OLG Kéln, a.a.0.; OLG Hamm,
rts 1993, 249, 250). Versicherungsschutz besteht
mithin auch dann nicht, wenn der Versiche-
rungsnehmer tberzeugt war oder hoffte, durch
sein Handeln werde kein Schaden entstehen
(BGH, a.a.0.).

Dem Klidger ist einzurdumen, daf} eine wissent-
liche Pflichtverletzung nicht bereits aufgrund
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des Urteils des OLG D. im HaftpflichtprozeR mit
bindender Wirkung fiir den Deckungsprozef
feststiinde. Denn das OLG D. hat nicht ausdriick-
lich festgestellt, daRk der Kldger gegen eine ihm
bekannte Pflicht wissentlich verstofen habe.
Allerdings erstreckt sich ... die Bindungswir-
kung des Urteils im Haftpflichtprozef fiir den
Deckungsprozeld auch auf einzelne im Haft-
pflichturteil getroffene Feststellungen. Zu Recht
hat das LG in dem angefochtenen Urteil ausge-
fuhrt, dafl die mit bindender Wirkung im Haft-
pflichtprozeR festgestellten sowie die zwischen
den Parteien unstreitigen Tatsachen aber den
SchluR darauf zulassen, daRR dem Kldger ein kon-
kretes Verhalten vorgeschrieben war, er diese
Pflicht kannte, gegen diese verstoften hat und
der VerstofR fiir den eingetretenen Schaden ur-
sichlich geworden ist.

a) Dem Kldger oblag nach den Feststellungen
des OLG D. dienstvertraglich die Aufgabe, Ab-
fliisse von dem Kreditkonto der Bauherren-
gemeinschaft K.-StraRe - gemeinsam mit dem
Bauherrn T. - zu kontrollieren und zu steuern.
Dabei oblag es ihm, die Einhaltung des prospek-
tierten Gesamtaufwandes sicherzustellen und
hierbei insbesondere darauf zu achten, daRk
angeforderte Gelder tatsidchlich fiir das Bauvor-
haben K.-StraRe bendétigt wurden.

Uber diese allgemein umschriebenen Pflichten
des Kldgers hinaus haben die Bauherren mit
Schreiben des Bauherrn T. vom 19.7.1982 zum
Ausdruck gebracht, daR die Bauherrengemein-
schaft K.-StraRe nicht gewillt war, die Oberge-
sellschaft zu subventionieren und vorangegan-
gene Verluste auszugleichen. Diese Anweisung
war dem Kldger auch bekannt, er hat sie sich in
seinem Schreiben vom 8.8.1983 an die 0.-KG zu
eigen gemacht.

b) Gegen diese ihm obliegenden Pflichten, ins-
besondere die Obergesellschaft nicht zu subven-
tionieren und dort entstandene Verluste nicht
auf Kosten der Bauherrengemeinschaft K.-StraRe
auszugleichen, hat der Kldger verstofen. Die
Pflichtverletzung des Beklagten hat auch kausal
zu einem Schaden der Bauherrengemeinschaft
gefithrt.

c) Einen ,wissentlichen” Verstof} gegen die vor-
genannten Pflichten hat das OLG allerdings -
weil es hierauf nicht ankam - nicht festgestellt.
Es wird jedoch schon im allgemeinen davon
ausgegangen werden konnen, dafl bei Ver-
stoRen gegen Vorschriften, die speziell die be-
rufliche Titigkeit der versicherten Person

betreffen, dieser die Vorschriften geliufig sind
(so OLG KéIn, VersR 1990, 193, 194 = Gl 1989, 156).

Das ist vorliegend der Fall, da es als selbstver-
stindliche Pflicht eines Treuhinders angesehen
werden kann, die Vermdégensinteressen der
Treugeber wahrzunehmen, jede unberechtigte
Auszahlung zu vermeiden und diesbeziigliche
Weisungen des Treugebers zu befolgen. Zugleich
betrifft der Pflichtenverstofd des Kligers somit
eine fundamentale Grundregel seiner Tidtigkeit
als Treuhdnder. In derartigen Fillen liRt allein
schon der objektive VerstoR gegen diese Grund-
regel ohne jeden Zweifel auf ein wissentliches
Handeln schlieRfen (so OLG Kdin, a.a.0., sowie r+s
1989, 213 f= Gl 1989, 156, ebenso OLG Saarbriicken,
r+s 1992, 336).

Daf} der Kldger sich vorliegend konkret seiner
Pflichten bewuRt war, hat das LG im angefoch-
tenen Urteil im iibrigen tiberzeugend ausge-
fithrt. Ergdnzend wird noch folgendes ausge-
fithrt: Seit dem Schreiben des Bauherrn T. vom
19.7.1982 und demjenigen des Kligers vom
8.8.1983 hatte sich - worauf die Beklagte zu
Recht hinweist - nichts verdndert, was zu einer
anderen Sicht hinsichtlich einer eventuellen
NachschuRpflicht der Bauherrengemeinschaft
K.-StraRe gegeniiber der Obergesellschaft und
zu einer anderen Bewertung hitte Veranlassung
geben konnen. Auch der Kldger trigt hierfiir
keine Anhaltspunkte vor. Im Gegenteil hat er
noch im vorprozessualen Anspruchsschreiben
vom 16.10.1992 vortragen lassen, es habe sich
bei den Uberweisungen um ,eine Art Nothilfe*
gehandelt.

Zu Recht fiihrt das LG im angefochtenen Urteil
auch aus, daR gewichtige Indizien dafiir spre-
chen - ohne daR es hierfiir letztlich darauf
ankime -, daR der Kliger durch die Uberwei-
sungen in Wahrheit eigene Honorarinteressen
verfolgte. Denn schon mit seinem Schreiben
vom 11.11.1983, mit dem er die ,Gesamtabrech-
nung” fir die einzelnen Bauherren zum Hono-
rar von insgesamt 175.560 DM anbot, meinte der
Kldger selbst, dieses Honorar sei ~ vorbehaltlich
einer spiteren ,Ausgleichsabrechnung® beziig-
lich der anderen Gemeinschaften - ,,aus dem
Dispo-Kredit der Gemeinschaft K.-StraRe zu zah-
len“. DaR es hierfiir keine Rechtsgrundlage
gab, hat das OLG D. im HaftpflichtprozeR bin-
dend ausgefiihrt.

Die Angriffe des Kldgers mit der Berufungsbe-
grindung gegen die Ausfithrungen des LG im
angefochtenen Urteil betreffend eine wissent-



liche Pflichtverletzung gehen ins Leere. Der
Kliger fithrt insoweit im wesentlichen aus,
Vorsatz sei ihm nicht anzulasten, weil er ohne
BewuRtsein der Rechtswidrigkeit gehandelt
und die Schadenfolgen nicht gekannt und ge-
billigt habe. Dies wie seine Behauptung, er
habe geglaubt, die Bauherrengemeinschaft K.-
StraRe schulde der Obergesellschaft noch rund
394.000 DM, ist jedoch rechtlich unerheblich.
Denn sie betrifft nur die Frage, ob der Kliger
vorsitzlich, und zwar auch in bezug auf den
eingetretenen Schaden, handelte.

Hierauf kommt es aber — wie bereits ausge-
fithrt — im Rahmen des § 4 Nr. 6 AVB-WB nicht
an. Nur am Rande sei deshalb darauf hingewié-
sen, daR der Kliger selbst nicht vorgetragen hat,
ein moéglicher Anspruch der Obergesellschaft
gegen die Bauherrengemeinschaft K.-StrafRe sei im
Dezember 1983 fillig gewesen. Auf einen nicht
filligen Anspruch der Obergesellschaft durfte
der Klidger jedoch Zahlungen nicht erbringen.

Denn wie der Kliger in erster Instanz selbst aus-
gefithrt hat, war es ungewiR, ob der Obergesell-
schaft zur Verfligung gestellte Gelder fiir den
Fall, daR sie nach der erst noch zu erstellenden
Gesamtabrechnung nicht geschuldet sein soll-
ten, zuriickzuerlangen waren.

Nach alledem hat der Kliger wissentlich i.5.d.
§ 4 Nr. 6 AVB-WB gegen die ihm obliegenden
konkreten Pflichten verstoRen, so dafd die
Beklagte nicht zur Deckung verpflichtet ist.

Anmerkung: Zur wissentlichen Pflichtverlet-
zung durch ungepriifte Auszahlung vom Notar-
anderkonto vgl. OLG Hamm, GI 1997, 36.

Steuerberaterhaftung

. — Belehrungspflicht

- Rechtsprechungsidnderung durch EuGH
(hier: USt., Geldspielgerite)

- Zeitschriften (IStR})

- Mitverschulden, Verbandsinformation

(LG Titbingen, Urt. v. 26.9.1997 - 2 0 57/97, rkr.)

Leitsédtze (d. Red.):

1. Der Mandant ist verpflichtet, Verbandsrund-
schreiben, die sich mit Musterstreitverfahren
befassen, dem Steuerberater umgehend mitzu-
teilen.
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2. Kenntnisse des Mandanten aus Verbandsinfor-
mationen lassen Beratungsbedarf entfallen.

3. Die Zeitschrift ,Internationales Steuerrecht®
muR bei der Abwicklung inldndischer Mandate
i.d.R. nicht ausgewertet werden.

Zum Sachverhalt:

Die Kligerin nimmt den Beklagten aus dem Ge-
sichtspunkt der Schlechterfiillung des zwischen
den Parteien bestandenen Steuerberatungsver-
trages auf Schadenersatz in Anspruch.

Die Kligerin, Inhaberin eines Automatenauf-
stellbetriebes, wurde vom Beklagten steuerlich
beraten. Hierzu gehorte auch die Umsatzbe-
steuerung der Klidgerin im Bereich der Geld-
spielautomaten. Die Umsatzsteuererklirungen
der Kligerin fiir die Jahre 1988 bis 1991 wurden
nach der im Mirz 1993 bei der Kldgerin durch-
gefithrten AuRenpriifung durch Bescheid des
Finanzamts N. vom 4.8.1993 fiir endgiiltig er-
kliart und sind, da Einspruch nicht eingelegt
wurde, seit 7.9.1993 bestandskraftig geworden.

Durch Urteil des Europdischen Gerichtshofs
vom 5.5.1994, verdoffentlicht am 26.7.1994
(Bundessieuerviati ii 1554, 548), entschied dieser,
aufgrund der EG-Richtlinie 77/388 vom 17.5.1977
seien, entgegen der bis dahin in der BRD herr-
schenden Praxis der Finanzbehorden, fiir die
Umsatzsteuerbemessung nicht die in die Auto-
maten eingeworfenen Einsidtze, sondern viel-
mehr die nach Abzug der (gesetzlich vorge-
schriebenen) Gewinnausschiittungen verblei-
benden (dem Kasseninhalt entsprechenden)
Nettoeinsitze maRgeblich. Diese, fiir die Auto-
matenaufsteller wesentlich glinstigere Bewer-
tung fiihrte in der Folgezeit auch zu einer ent-
sprechenden Anderung der Handhabung der
deutschen Finanzverwaltung unter Einbezie-
hung bereits ergangener Umsatzsteuerbescheide,
sofern diese noch nicht bestandskriftig waren.

Die Kligerin trigt vor, die Anderung der Recht-
sprechung im Bereich der Umsatzbesteuerung
habe sich Ende 1992/Anfang 1993 aufgrund ent-
sprechender Veréffentlichungen in den Neuen
Wirtschaftsbriefen vom 2.11.1992 bzw. in der
Zeitschrift ,Internationales Steuerrecht” (Heft 3
des Jahrgangs 1993) abgezeichnet. Dies habe der
Beklagte erkennen konnen und demgemaf}
gegen die damals noch nicht bestandskriftigen
Umsatzsteuerbescheide Einspruch einlegen
miissen. Uberdies sei der Beklagte durch den
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Geschéaftsfihrer der Kldgerin mehrfach, auch im
Rahmen der AuRenprifung im Mirz 1993, auf
die Problematik der Umsatzbesteuerung bzw.
entsprechende Rundschreiben des Verbandes
der Automatenaufsteller hingewiesen worden,
Dennoch habe er gegen den Bescheid des Finanz-
amts N. vom 4.8.1993 pflichtwidrig keinen Ein-
spruch eingelegt.

Der Beklagte sei daher zum Ersatz des der Klige-
rin entstandenen Schadens, entsprechend den
Umsatzsteuererstattungsanspriichen der Klige-
rin fiir die Jahre 1988 bis 1991 in Hoéhe von ins-
gesamt 351.654 DM, verpflichtet.

(Antrage ...)

Der Beklagte macht geltend, erst durch die maR-
gebliche Entscheidung des EuGH vom 5.5.1994
habe sich die der stindigen Rechtsprechung des
BFH entsprechende langjdhrige Bemessungspra-
xis der Finanzbehorden gedndert. Auch aus den
kldgerseits vorgelegten Verdffentlichungen in
den Neuen Wirtschaftsbriefen und der IStR (die
der Beklagte nicht beziehe) habe sich eine Ande-
rung der gesicherten Rechtslage nicht ergeben.

Zudem sei der Beklagte seitens der Kligerin
weder auf die Problematik hingewiesen worden
noch habe er Weisung erhalten, gegen die Be-
scheide Einspruch einzulegen, obschon die
Klagerin aufgrund des Rundschreibens ihres
Verbandes vom 15.2.1993 iiber hinreichende
Eigenkenntnisse verfiigt habe. Das Rundschrei-
ben sei dem Beklagten vielmehr erstmals per
Fax am 26.7.1994 iibermittelt worden. Mangels
Pflichtverletzung scheide daher eine Haftung
aus. Dem Klagebegehren stehe iiberdies die Ein-
rede der Verjahrung sowie unzureichende Sub-
stantiierung nach Grund und Hohe entgegen.

(..)

Aus den Griinden:

Die zuldssige Klage ist unbegriindet; ein Scha-
denersatzanspruch wegen schuldhafter Verlet-
zung des Steuerberatervertrages steht der Kliage-
rin gegen den Beklagten nicht zu.

1. Ein pflichtwidriges Unterlassen des Beklagten
scheidet schon deshalb aus, weil dieser vor dem
Eintritt der Bestandskraft der streitgegenstind-
lichen Umsatzsteuerbescheide am 7.9.1993 keine
Kenntnis von einer sich abzeichnenden Ande-
rung der einschligigen Rechtsprechung hatte
und auch nicht haben mufte.

a) Mit dem Beklagten ist die Kammer der Auf-
fassung, daR sich der Mitteilung in den Neuen
Wirtschaftsbriefen vom 2.11.1992 nicht ent-
nehmen lieRR, daR mit einem Wandel der um-
satzsteuerlichen Rechtsprechung und Praxis zu-
gunsten der Automatenaufsteller zu rechnen
sei, Obschon dort die Frage der EG-Rechtswidrig-
keit aufgeworfen und auf einen ,bundesweiten
Musterrechtsbehelf” hingewiesen worden war,
ergab sich hieraus im damaligen Zeitpunkt
noch keine Pflicht des Beklagten, die Kldgerin
im Rahmen des bestehenden Mandates darauf
hinzuweisen.

b) Ob sich aus dem von der Kldgerin weiter
vorgelegten Beschluf des FG Hamburg vom
22.12.1992 (Vorlage an den EuGH, veréffentlicht in
Heft 3 der monatlich erscheinenden Zeitschrift ,Inter-
nationales Steuerrecht” im Jahre 1993) eine ab-
weichende Handlungspflicht des Beklagten her-
leiten lieRe, kann dahingestellt bleiben, nach-
dem der Beklagte, wie die Steuerberaterkam-
mer Stuttgart bestitigte, zur Auswertung der
IStR im Rahmen des vorliegenden Mandates
nicht verpflichtet war.

¢) Die vom Geschéaftsfithrer der Kliagerin im
Termin am 24.4.1997 bestitigte Einlassung der
Kligerin, der Beklagte sei ,mehrfach miindlich*
auf die in den Mitteilungen des Verbandes der
Automatenaufsteller wiederholt aufgezeigte
Problematik hingewiesen worden, vermochte
eine dahingehende Uberzeugung der Kammer
nicht zu begriinden. Der Darlegung des Beklag-
ten, das fragliche Rundschreiben des Verbandes
vom 15.2.1993 sei ihm erstmals am 26.7.1994
von der Kldgerin per Fax iibermittelt worden, ist
die Kldgerin nicht entgegengetreten. Ferner hat
diese keinen Beweis fiir ihre Behauptungen an-
geboten (etwa durch Benennung des Priifers),
der Beklagte sei auch im Rahmen der Betriebs-
prifung im Mirz 1993 auf die Problematik hin-
gewiesen worden.

Damit fehlt es bereits am Nachweis der beste-
henden mafRRgeblichen Kenntnis bzw. des Ken-
nenmiissens des Beklagten vor dem Eintritt der
Bestandskraft der Umsatzsteuerbescheide. Ein
pflichtwidriges Untédtigbleiben des Beklagten ist
daher zu verneinen.

2. Dartiber hinaus steht der Inanspruchnahme
des Beklagten vorliegend die von der Kldgerin
selbst dargelegte dezidierte Eigenkenntnis
derselben entgegen. Aufgrund der in den der
Kligerin bekannten Rundschreiben ihres Ver-
bandes enthaltenen Hinweisen beziiglich der



erwarteten Anderung der umsatzsteuerlichen
Beémessung und Bewertung der Geldspielauto-
maten zugunsten der Aufsteller bestand inso-
fern Iein Beratungsbedarf der Kligerin (vgl!.
BGH, NJW 1977, 2073 f). Vielmehr war diese selbst
in der Lage und gehalten, zur Vermeidung des
Bestandskriftigwerdens der Steuerbescheide,
wie vom Verband ausdriicklich empfohlen, Ein-
spriiche einzulegen bzw. den Beklagten gegebe-
nenfalls entsprechend zu instruieren, was nicht
geschah.

Hierin sieht die Kammer eine eklatante Verlet-
zung der die Kligerin aufgrund der gegebenen
Umstdnde treffenden Mitwirkungspflichten,
die - in entsprechender Anwendung des Rechts-
gedankens des § 254 Abs. 1 BGB - zur haftungs-
ausschliefenden Alleinverantwortlichkeit der
Kldgerin beziiglich des geltend gemachten
Steuerschadens fiihrt (vgl. BGH, NJW 1992, 307,
309 = Gl 1992, 59, NJW 1994, 379 = Gl 1994, 67).

3. Demgegeniiber steht dem Klagebegehren
nicht die vom Beklagten erhobene Verjdhrungs-
einrede entgegen.

DaR die aufgrund des Bescheides des Finanz-
amts N. vom 4.8.1993 am 7.9.1993 bestandskraf-
tig gewordenen Steuerbescheide wegen zu hoher
Festsetzung der jeweiligen Umsatzsteuerschuid
der Kliagerin geeignet waren, einen steuerlichen
Schaden der Kldgerin zu begriinden, bildet vor-
liegend keinen geeigneten Ankniipfungspunkt
fiir den Beginn der Anspruchsverjdhrung gemaf
§ 68 StBerG, da der Schaden (und damit der
Primdranspruch der Kligerin) erst aufgrund der
Entscheidung des EuGH vom 5.5.1994 definitiv
entstanden ist (vg/. BGH, NJW-RR 1992, 110, 113).

Im Zeitpunkt der Einleitung des Mahnverfah-
rens durch die Kldgerin im Dezember 1996 war
daher der Primédranspruch noch nicht verjdhrt.
Ob dartiber hinaus die Voraussetzungen eines
Sekundiranspruchs gegeben wéren, kann somit
dahingestellt bleiben.

4. Gleiches gilt hinsichtlich der weiteren Ein-
wendungen des Beklagten, das Klagevorbringen
entbehre hinsichtlich des maRgeblichen Man-
datsinhaltes sowie der Darlegung der H6he des
geltend gemachten Steuerschadens der zurei-
chenden Substantiierung.
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Versicherungsschutz

- nach Tod des Steuerberaters

- Ausschlagung der Erbschaft

- Anspruch des Mandanten

(AG Diisseldorf, Urt. v. 22.1.1997 - 28 C 16886, 96,
NJW-RR 1997, 922)

Leitsatz:

Ein Schadenersatzanspruch gegen einen Steuer-
berater, fiir den dessen Haftpflichtversicherer
eintreten miifte, ist nach dem Tod des Steuer-
beraters, Ausschlagung der Erbschaft und Nicht-
eroffnung des NachlaRkonkurses mangels Masse
dadurch zu realisieren, daR der Geschidigte
den Anspruch der unbekannten Erben gegen die
Haftpflichtversicherung pfindet und sich tiber-
weisen 1dRt. ;

Zum Sachverhalt:

Der Kliger fiihrte gegen den Steuerberater K.
einen Schadenersatzprozefd wegen steuerlicher
Falschberatung. Der Steuerberater unterhielt
eine Berufshaftpflichtversicherung bei der
Beklagten. Wiahrend des Schadenersatzprozesses
vor dem AG Villingen/Schwenningen verstarb
der Steuerberater.

Nachdem sidmtliche Erben der 1. und 2. Ordnung
die Erbschaft ausgeschlagen hatten, wurden die
sodann unbekannten Erben durch einen Nach-
laRpfleger vertreten. Dieser stellte wegen Uber-
schuldung des Nachlasses einen Antrag auf
Er6ffnung des Konkursverfahrens, der mangels
einer den Kosten des Verfahrens entsprechenden
Masse abgewiesen wurde.

Durch Urteil des AG V./S. wurde der NachlaR-
pfleger der unbekannten Erben verurteilt, an
den Kliger 3.609,36 DM nebst 4% Zinsen seit
dem 9.2.1991 zu zahlen. Die Beklagte lehnte die
Schadenregulierung durch Versicherungslei-
stung ab, da keine Direktanspriiche Dritter be-
stiinden.

Auf Antrag des Kldgers wurde vom AG V./S. ein
Pfindungs- und Uberweisungsbeschlull gegen
die unbekannten Erben des verstorbenen Herrn
K. erlassen, nachdem zuvor den unbekannten
Erben erneut ein NachlaRpfleger bestellt wor-
den war. Drittschuldner dieses Pfindungs- und
Uberweisungsbeschlusses ist die Beklagte.
Daraufthin hat der Klidger die Beklagte mit Er-
folg auf Zahlung von 6.332,07 DM in Anspruch
genommen.
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| Aus den Griinden:

Aufgrund des Pfindungs- und Uberweisungs-
beschlusses des AG V./S. vom 15.5.1996 steht dem
Kliger gegen die Beklagte ein Anspruch auf
Zahlung in Hohe von 6.332,07 DM zu. Die unbe-
kannten Erben, vertreten durch den ihnen zum
Zweck der Entgegennahme des Pfindungs- und
Uberweisungsbeschlusses bestellten NachlaR-
pfleger, haben einen Anspruch gegen die Be-
klagte auf Versicherungsleistung aus dem Ver-
sicherungsvertrag zwischen dem verstorbenen
Steuerberater und der Beklagten. Diese Forde-
rung ist vom Kldger gepfindet und ihm zur Ein-
ziehung iliberwiesen worden.

Es kommt nicht darauf an, dafl der Kldger
selbst keine unmittelbaren Anspriiche gegen die
private Haftpflichtversicherung des Verstorbe-
nen, ndmlich gegen die Beklagte, hat. Der
Kldger hat sich die den unbekannten Erben zu-
stehenden Anspriiche zur Einziehung tiberwei-
sen lassen. Griinde dafiir, daRk sie gegeniiber
den unbekannten Erben leistungsfrei sei, hat
die Beklagte nicht dargelegt. Auch die Hohe der
geltend gemachten Forderungen hat sie nicht
bestritten.

Bei der Einzelzwangsvollstreckung steht eine ge-
pfindete Forderung nicht allen NachlaRglaubi-
gern zu gleichen Teilen zur Verfiigung, sondern
ausschlieRlich dem, der die Zwangsvollstreckung
betreibt.

GI Leitsatz

Unerlaubte Rechtsbesorgung / IHK-Beitréage /
Verwaltungsgerichtsverfahren

Die Erhebung von Mitgliedsbeitrigen fir die
[HK ist keine Steuersache im Sinne von § 1
StBerG; im verwaltungsgerichtlichen Verfahren
iiber die RechtmiRigkeit eines solchen Mit-
gliedsbeitrags sind Steuerbevollmichtigte daher
nicht zur Vertretung befugt, sofern es sich um
keine Gefdlligkeitsleistung, sondern um eine im
Rahmen Thres Berufs ausgeiibte und damit im
Sinne von Art. 1 § 1 Abs. 1 RBerG geschaftsmaRi-
ge Tdtigkeit handelt.

(VGH Baden-Wiirttemberg, Beschl. v. 6.9.1996 - 9 5
2152 /96, RBeistand 1997, 63)

GI Hinweise

1. Die Europidische Anwaltsvereinigung hat die
Ergebnisse der Jahrestagung 1996 zum Thema
»Die Haftung des Rechtsanwaltes” im Band 8
der DACH-Schriftenreihe zusammengefaft. Der
Verlag Dr. Otto Schmidt weist auf diese Neu-
erscheinung hin.

Folgende Themen werden erdrtert:

Borgmann: Ausgewdhlte Entscheidungen des
Bundesgerichtshofs zur Anwaltshaftung nach
deutschem Recht;

Schubert: Kann sich der Anwalt durch einen
ProzeRbetrug strafbar machen?

Graf: Fragen der aufRervertraglichen Haftung
des dsterreichischen Rechtsanwaltes, gezeigt am
Beispiel des Vertragsverfassers;

Balcar: Die Haftung des Rechtsanwaltes nach
tschechischem Recht;

Nigg: Zivilrechtliche Beratungs- und Auf-
klarungspflichten des Anwalts;

Schaub: MaRnahmen in der Anwaltskanzlei zur
Vermeidung von Haftpflichtfillen.

Verlag Dr. Otto Schmidt KG, Kéln, 1997, 101 Seiten,
DIN A 5, broschiert, DM 30,85, ISBN 3-504-65504-6

2. Der Beck Verlag legt ein fiir die Steuerpraxis
geeignetes Erliuterungsbuch zu dem im Miirz
1998 vom Bundesministerium fiir Finanzen vor-
gelegten UmwandlungssteuererlaR 1998 vor.

Die genaue Kenntnis des umfangreichen Erlas-
ses ist fir alle Praktiker unentbehrlich, die sich
mit Umstrukturierungen befassen.

Das Buch zeichnet sich durch die Besonderheit
aus, dall jeweils auf der linken Seite der Text
des Erlasses und auf der rechten Seite die Er-
liuterung gegeniibergestellt werden.

Das Werk behandelt die Steuerfolgen fiir Ver-
schmelzungen, Spaltungen, Vermdgenstiber-
tragungen, Formwechsel und Einbringung. Jede
Textziffer des Erlasses wird erldutert.

Eingehende Literaturhinweise ermdglichen die
eventuell notwendige Vertiefung. Ein umfang-
reiches Stichwortverzeichnis hilft bei gezielter
Suche.

Dehmer, UmwandlungssteuererlaB 1998, Verlag C.H.
Beck, 1998, 538 Seiten, kartoniert, DM 98,-, ISBN
3-406-43353-7



Stichwort- und

Entscheidungsverzeichnis

Heft 1-9

bschluBpriifung

- Bestandsaufnahme,
Anwesenheitspflicht?

- Bilanzmanipulation

- Dritthaftung
= Pflichtpriifung

- Steuerberatung, Mitwirkungsverbot

Abtretung
- Auszahlungsanspruch aus Anderkonto

Anderkonto

- Auszahlungsanspruch
= Abretung des >

= Pfindung

Anerkenntnis
- Verjahrungsunterbrechung, § 208 BGB
= Information des Versicherers

Auskunftsvertrag
- Schaden
= Vermogensdisposition
- Telefonauskunft ohne Honorar
- Vorsteuererstattung

Auslegung
- Vertragswortlaut

Belehrungspflicht des RA

- Ausgleichsanspruch, Auslandsvertreter
- Beurkundung, notarielle

- Gefahren, wirtschaftiiche

Belehrungspflicht des StB/WP
- Auftragsinhalt
= Beratung, betriebswirtschaftliche
- Bankgesprich, Hinzuziehung zu >
- Belehrungsbediirftigkeit, fehlende
= Familienvertrag
= Verbandsinformationen
- >, ungefragte
= Dauermandat, Gestaltungs-
moglichkeiten
- Familienvertrag
= Durchfiihrung des >
- Grundstiickshandel, gewerblicher
- Mietvertrag
- Rechtsberatung
- Verlustrechnung
- Wirtschaftsberatung

Beratung
- Umfang

Berufshaftpflichtversicherung
- Rechtsanwalt

= Einkommen, geringes

= Kanzlei in Italien

Berufungsbegriindung
- Darlegungslast
- Streitgegenstinde, mehrere

Berufungsbegriindungsfrist
- Fehler, offenkundige

- Verlingerung, miindliche
- Wiedereinsetzung

98, 72
98, 72
98, 20
98, 217
98, 40 |

98, 138

98, 138
98, 138

98, 148

98, 34
98, 123
98, 34

98, 63

98, 107
98, 58
98, 63

98, 69
98,9

98, 173
98, 227

98, 31

98, 173
98,9
98, 95
98, 95
98, 31
98, 69

98, 9

98, 190
98, 29

98, 168
98, 168

98, 163
98, 93
98, 3, 114
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Berufungsfrist

- Parteibezeichnung, irrtiimliche
- Parteiwechsel, gewillkiirter

- Urteilszustellung, unvollstindige

Berufungsschrift
~ Falschbezeichnung, erkennbare

Beschwerde, § 15 BNotO
- > wg. Anderkonto

Beweis, § 286 ZPO

Beweislast

—~ Aufklirung/Belehrung, unterlassene
= Anscheinsbeweis

- Erflillung, Buchfithrungsvertrag

- Schaden
= Alternativverhalten, rechtméfiges
= Auskunft, fehlerhafte

- Zugang bei Gericht

Bilanzerstellung
- Buchfilschung des Mandanten
- Rechnungsabgrenzungsposten

Bindungswirkung
- Auskunft des Finanzamts

Buchfiihrungsauftrag
- Erfiilllung des >

Darlegungslast
- ProzeRfiihrungsfehler

Dritthaftung

- Pflichtpriifung

- Prifungsauftrag

- Vermdgensauisieilung

- Vertrag mit Schutzwirkung
zugunsten Dritter
= AbschluRprifung
= Gegenldufigkeit der Interessen
= Haftungsbeschrinkung
= Pflichtprifung
= Priifungsauftrag

Erlaf
- Wegfall der Bereicherung

Familienvertrige
- Mietvertrag mit Angehorigen
= Durchfiihrung des >

Finanzamt

- Auskunft des >
= Bindungswirkung

- Riickforderungsanspruch des >
= Wegfall der Bereicherung

Finanzgerichtsklage
- Verfahrensfehler
= Beweisaufnahme, unterlassene

Freie Mitarbeiter
- Honoraranspruch
- Wettbewerbsverbot

Fristenkontrolle

- Aktenvorlage

- Auftragsannahme

- Ausgangskontrolle
= Postausgangsfach

- Ausnutzung der Frist
= Verkehrsunfall

98, 143
98, 143
98, 142

98, 143

98, 138

98, 198

98, 36
98, 67

98, 198

98, 34
98, 61

98, 72
98, 198

98, 210

98, 67

98, 170

98, 173

98, 210

98, 210

98, 210

98, 16
98, 16

98, 45, 221
98, 210
98, 166
98, 22
98, 43
98, 215
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- Bote
= Weisung
- Eingangsmitteilung des Gerichts
- Eingangsstempel
- Fristenkontrollbuch
= Friststreichung
- >, doppelte
- >, iiberobligationsméiflige
- Fristentiberwachung durch RA
= > bei Aktenvorlage
= > vor Aktenvorlage
= > bei Vorfristablauf
- Fristléschung
- Fristversdumnis, unverschuldetes
= Brief an unzustindiges Gericht
= Falschadressierung
= Postlaufzeit, DB-Fahrplanwechsel
= Verkehrsunfall
= Weiterleitung durch Gericht
- Hérfehler
- Organisationsanweisung
= Darlegung, schliissige
- Parteibezeichnung, irrtiimliche
- Rechtsmittelauftrag
=an Kollegen
- Telefax, Telebrief
= OK-Vermerk, Sendebericht
- Vorfrist
- Weisung an Biirokraft
= Eindeutigkeit
- Zustellung, unvollstindige

Geldspielgerite
- Rechtsprechungsdnderung
= Verbandsinformationen, Mitverschulden

Gesamtvollstreckung
- Abtretung, Wirkung der >
- Vormerkung nach Konkurseréffnung

Geschiftsgrundlage
- Vergleich, Rechtsirrtum

GI Aktuell

- Arbeitgeberhaftung, Lohnsteuer

- Arbeitsmittel

- Arbeitszimmer
= Hochstbetrag

- Bausparkassen, vereinnahmte
AbschluRgebilihren

- Bewirtungskosten, Journalisten

- Bilanzveréffentlichung

- Doppelte Haushaltsfiihrung

- Gemeinniitzigkeit,
Férderverein Motorsport

- Gemeinniitzigkeit, Konkurrentenklage

- Gewerbesteuer, Goldschmied

- Grunderwerbsteuer

- Kindergeld, Auszahlung

- Kosten kiinstlicher Befruchtung

-~ Landesabfallabgabengesetz

- Notar, Beurkundung im Ausland

- Patentgebiihren, Rechtsberatung?

- Postversand, Verrechnungsschecks

- ProzeRunterbrechung,
Auslandskonkurs

- Sozietdt RA/WP

- Trinkgelder, Lohnsteuer

- Umsatzsteuer
= Abwasserbeseitigung

- Verfassungsbeschwerde,
MiRbrauchsgebiihr

- Vermietung, Liebhaberei

- Verpackungsteuer, kommunale

- Zwei-Konten-Modell

98,

98, 19
98, 214
98, 61

20, 22
98, 191
98, 191

98, 221
98, 191
98, 43

98, 166

98, 165
98, 77

98, 24 |

98, 215
98, 165
98, 161

98, 25

98, 143
98, 210
98, 161

98, 166
98, 43

98, 19
98, 142

98, 227

98, 138

98, 138

98, 36

98, 23
98, 54

98, 54

98, 132
98, 82
98, 24
98, 81

98, 28
98, 28
98, 160
98, 160
98, 184
98, 2
98, 152
98, 132

98, 80

98, 178

98, 106
98, 158
98, 23

98, 178

98, 54
98, 2

98, 152
98, 28

GmbH
- Kapitalerh6hungsschwindel

Grundstiickshandel
- Mehrfamilienhaus, Privatvermdgen

Honoraranspruch des RA

- Gebiihrenvereinbarung

- Herabsetzung des >, § 3 Abs. 3 BRAGO
- Sittenwidrigkeit

Honoraranspruch des StB

- Einnahme-/Uberschufrechnung
= > wg. Einkiinften aus Kapitalvermoégen
= > wg. nichtselbstidndiger Arbeit

- Freie Mitarbeiter

~ Gebiithrenrahmen, § 11 StBGebV
= Bestimmungsrecht, Festlegung

- Kiindigung des StB-Vertrages

- Pauschalgebiihr, § 14 StBGebV
= Anderung, nachtrigliche
= >, niedrige

- Schlechtleistung

- Vorschriftspflicht

Insolvenzanfechtung
- Sicherungsiibereignung
=> an RA und StB

Inventur
- Anwesenheit des AbschluRpriifers

Investitionszulage

- Auftrag zur Beantragung der >
~- Unterschrift

- Vordruck, amtlicher

Kausalitit
- Beratungsfehler, fehlende
Mandanteninformation
- Fehler des Gerichts
- > zwischen Pflichtwidrigkeit
und Schaden )
= Verhalten, beratungskonformes
- Schutzzweck
= Auskunftsfehler
- Unterbrechung der >
= Riicksichtnahme gg. Arbeitnehmer
- Ursachenkette

Kenntnis des Steuerrechts
- Zéitschriften
= IStR

Konkursverwalter
- Haftung
= Umsatzsteuer, Checkliste
- ProzeRunterbrechung, Auslandskonkurs

Lohnsteuerhaftung
- Erstattung vom Arbeitnehmer

Mitverschulden
- Erfiillungsgehilfe des Mandanten
- Verbandsmitteilungen

Nachbesserung
- Recht des StB

Notar
- Anderkonto
= Auszahlungsanspruch

Notarkammer
-~ Vertrauensschadenversicherung

98,

98,

98, 153

98,9

98, 55
98, 55
98, 55

98, 147
98, 147
98, 16

98, 46
98, 170

98, 46
98, 46
98, 170
98, 170

98, 146

98, 72

98, 77
77, 154
98, 153

98, 133
98, 133

63, 107
98, 34

98, 115
98, 133

98, 227

98, 101
98, 106

98, 115

98, 36
98, 227

98, 115

98, 138

98, 211



Parteiverrat, § 356 StGB
- Mandat, neues

Pfindung
- Auszahlungsanspruch, Anderkonto

Praxisverduferung
- Jahresumsatz
= DATEV-Anteil

ProzeRauftrag
- Fehler, Darlegungslast

ProzefRvollmacht
- Name des Vertreters, fehlender

Rechtsanwalt
- Berufsbezeichnung
= Versicherungsberater
- Kanzleisitz Italien
- Rechtsmittelauftrag
= Auftragsannahme
= Sozietit, iberodrtliche
- Sachverhaltsermittlung
- Tatigkeitsschwerpunkt
= Forderungseinzug
- Unterhaltsklage
= Abidnderungsklage
- Vergleich, ungiinstiger
- Zugewinnausgleich, Abfindung
- Zwangsvollstreckung, verzogerte

Rechtsberatung/Rechtsbesorgung
- IHK-Beitriage
- Mietvertrag
- Mitarbeiter-Beteiligungsmodell
- Rechtsberatungsgesetz

= Schutzgesetz, § 823 Abs. 2 BGB
- Vertragserstellung

= Wirtschaftsberatung
- Verwaltungsgerichtsverfahren
- Wiederholungsabsicht
- Wirtschaftsberatung
- Wirtschaftspriifer

= Riickiibertragungsanspriiche

Rechtsmittelauftrag
- Angaben
- Sozietit, iiberdrtliche

Rechtsprechungsinderungen
- EuGH

- Verbandsinformationen, Mitverschulden

- Wiedereinsetzung
= Postweiterleitung

Sachverhaltsermittlung
- > durch RA
= > wg. Vorprozel}

Schaden ‘

- Anspruch gegen Dritt:

- Auskunft, fehlerhafte

- Eigentumswohnungen, Aufteilung in >
- Gewinn, entgangener

- Lohnsteuerhaftung

- Schutzbereich der Pflichtverletzungen
- Zinsschaden, Steuererklarungsfrist

Schlichtungsklausel
Selbstanzeige

- BP-Ergebnis, Anerkennung des >
- OWiG-Verfahren

98, 97

98, 138

98, 99

98, 170

98, 205

98, 24
98, 29

98, 210
98, 210
98, 133

98, 25

98, 133
98, 133
98, 36

98, 117

98, 230
98, 95
98, 69

98, 69

98, 69
98, 230
98, 69
98, 188

98, 184

98, 210
98, 161
98, 210

98, 227
98, 227

98, 165

98, 133

98, 36
98, 34
98,9
98, 63
98, 115
98, 198
98, 12

98, 210

98, 153
98, 77
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Sozietit
- >, gemischte
= Haftung fir Anwaltsfehler
- >, iberortliche
= Rechtsmittelauftrag
- Sozietdtsvertrag
= Auseinandersetzung
= Schlichtungsklausel
= Zahlungsanspruch
- Sozius, neuer

StB-GmbH
- Haftung fir Geschiftsfiihrerhandeln,
§ 31 BGB

Steuerberatungsvertrag
- Bankgesprich
- Gefilligkeit
- Inhalt des >
= Beratung, betriebswirtschaftliche
- Telefonauskunft

Steuererklirung
- Priifung der tatsichlichen Angaben
- Unterzeichnung der >

Steuerfahndung
- Beschlagnahmebefugnis
= nach Verfolgungsverjihrung

Steuergestaltungsberatung
- >, ungefragte
- Verlustverrechnung

Steuerhaftung
- > des Konkursverwalters
= Umsatzsteuer, Checkliste

Steuerhinterziehung

- Feststeliungen des Gerichts
- Steuerfahndungsbericht

~ Strafzumessung

- Umsatzsteuervoranmeldung

Telefax/Telebrief
- Anderung des >
- Ausgangskontrolle
- Zugangsnachweis
= OK-Vermerk, Sendebericht

Telefonauskunft
- ohne Honorar
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(s. auch Bestdtigungsvermerk)
- Bilanzfilschung

- Ergdnzung des >

- Verantwortungsbereich
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- Auszahlungsprifung
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Vergleich
- Geschiftsgrundlage, Rechtsirrtum

Verjihrung, § 51 BRAO
- Verjdhrungsbeginn
= ProzeRfehler

Verjdhrung, § 68 StBerG, § 51a WPO
- Arglisteinwand
- Belehrungspflicht iiber Fehler
in eigenen Arbeiten und Verjdhrungs-
vorschrift, Sekundaranspruch
= AnlaR fir >
= Ende der >, anwaltliche Beratung
= Ende der >, Beratung durch StB/
Rechtsbeistand
= Kausalitdt fiir Verjadhrungseintritt
= Verletzung, schuldhafte, der >
- Verjéhrungsbeginn
= Folgefehler,
= Folgeschdden
= Fristversdumnis
= Klage, aussichtslose
= ProzeRfehler
= Rechtskraft des Steuerbescheides
= zwel Fehler
- Verjdhrungshemmung
= VorprozeRR

Versicherungsschutz

- Abtretungsverbot

~ Angaben zu Vorschidden

~ Anspriiche gegen den Versicherer
= Anspruch des Mandanten

- Ausschlagung der Erbschaft

- Bindungswirkung des Haftpflichturteils
= Vertrauensschadenversicherung

- Pflichtverletzung, wissentliche
= Grundregeln
= ,Primitivwissen*

- Rechtsschutzversicherung
= > fiir Vorstand

- Tod des Versicherungsnehmers

- Trennungsprinzip

- Treuhédnder

- Versichererwechsel

- Vertrauensschadenversicherung

Vertrauensschadenversicherung

Vollmacht
- Vorlage, Fristsetzung

Vorteilsausgleichung
- Voraussetzung, Schaden

Werbeverbot

- Empfehlung in Zeitungen
- Forderungseinzug

- Informationsbrief

- Praxisveranstaltung

- Selbstdarstellung, erlaubte

Wettbewerbsverbot
- Freie Mitarbeiter

Wiedereinsetzung
- Antrag
= Begriindungsfrist
= Darlegung, schliissige
= Frist
= Fristbeginn
= Organisationsanweisungen
= Sachvortrag, unvollstindiger
= Sachvortrag wg. Faxfehler
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- Berufungsbegriindungsfrist (s. dort)
- Fristenkontrolle
= Eingangsmitteilung des Gerichts

- Weiterleitung an zustidndiges Gericht

Wirtschaftspriifer

- Rechtsberatung
= Gesellschaftsvertragsinderung
= Riickiibertragungsanspruch
= Wirtschaftsberatung

- Zulassung

= Anstellung, Verbandsgeschiftsfiithrer

Zugang
- Beweis des >
- Eingangsstempel

Zugewinnausgleich

- Abfindungsanspruch, arbeitsrechtlicher

Zustellung
- Ersatzzustellung

= Familienangehorige des Steuerberaters

- Urteilsseite, fehlende
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