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GI Aktuell

BVerfG: Erfolglose Verfassungsbeschwerde im
Zusammenhang mit Anmeldefristen fiir
Restitutionsbegehren nach dem Vermogensgesetz

Die 1. Kammer des Ersten Senats des BVerfG hat
eine Verfassungsbeschwerde (Vb) gegen ein Ur-
teil des Verwaltungsgerichts Cottbus und einen
BeschluR des Bundesverwaltungsgerichts nicht
zur Entscheidung angenommen. Die Gerichte
hatten einen auf das Vermoégensgesetz (VermG)
gestiitzten Riickiibertragungsanspruch wegen
Versdumung der Anmeldefrist abgelehnt.

I.

Die Beschwerdefiihrerin (Bf) meldete im Februar
1996 vermdogensrechtliche Anspriiche hinsicht-
lich mehrerer im Beitrittsgebiet gelegener
Grundstiicke an. Verwaltungsgericht und Bun-
desverwaltungsgericht lehnten die Riickiibertra-
gung der Grundstiicke ab, weil die Anmeldefrist
des § 30a Abs. 1 Satz 1 VermG (= 31. Dezember
1992) abgelaufen sei. Hiergegen erhob die Bf

Vb und riigte insbesondere eine Verletzung der
Eigentumsgarantie aus Art. 14 Abs. 1 GG.

II.

Die Vb war nicht zur Entscheidung anzuneh-
men. Die Annahmevoraussetzungen des § 93a
Abs. 2 BVerfGG lagen nicht vor. Die Vb hat
weder grundsdtzliche verfassungsrechtliche

Bedeutung noch ist ihre Annahme zur Durchset-

zung der als verletzt bezeichneten Grundrechte
angezeigt.

Zur Begriindung heifft es u.a.:

Es kann offenbleiben, ob auch nicht fristgemdR
angemeldete Riickiibertragungsanspriiche den
Schutz des Art. 14 Abs. 1 GG genieflen. Auch
wenn man dies bejahte, stellt § 30a Abs. 1 Satz 1
VermG eine zuldssige Bestimmung von Inhalt
und Schranken der Eigentumsgarantie dar

(Art. 14 Abs. 1 Satz 2 GG). Die Anmeldefrist ist
durch besonders gewichtige Grinde des 6ffent-
lichen Interesses gerechtfertigt und entspricht
auch im iibrigen dem verfassungsrechtlichen
Grundsatz der VerhdltnismiRigkeit.

Vor dem Hintergrund, daR bis zum Abschlufl
eines Restitutionsverfahrens der Verfiigungs-
berechtigte in bezug auf den zurtickverlangten
Vermdgenswert Verfiigungsbeschrinkungen un-
terliegt und dies zu erheblichen Beeintrichti-
gungen des Rechtsverkehrs gefiithrt hat, sah sich
der Gesetzgeber im Interesse eines baldigen

Abschlusses der anhdngigen Verfahren und der
Beseitigung der damit zusammenhingenden
Investitionshemmnisse veranlaf3t, eine Schiufi-
frist fiir vermogensrechtliche Anspriiche einzu-
fithren. Durch diese Frist sollten im Interesse
der wirtschaftlichen Entwicklung in den neuen
Lindern sobald wie moglich Rechtsklarheit und
Rechtssicherheit herbeigefiihrt und dem Ver-
figungsberechtigten GewilRheit verschafft wer-
den, daf der ihm gehdrende Vermoégenswert
nach Ablauf der Anmeldefrist nicht mehr den
Beschrinkungen des Vermoégensgesetzes unter-
liegt. Dieser gesetzgeberische Zweck rechtfertigt
die Anordnung einer fiir den erstrebten Erfolg
sowohl geeigneten als auch erforderlichen Aus-
schluRfrist.

Den Riickiibertragungsberechtigten war auch
zuzumuten, ihre vermoégensrechtlichen Ansprii-
che innerhalb der Anmeldefrist (ca. 21/2 Jahre,
bei beweglichen Sachen sogar knapp 3 Jahre)
geltend zu machen. Es war ihnen in dieser Zeit
ohne weiteres moéglich, sich dariiber zu infor-
mieren, ob ihnen Anspriiche nach dem VermG
zustehen, und diese ggf. geltend zu machen.

Hirtefdllen wird ausreichend dadurch Rech-
nung getragen, da die Versdumung der An-
meldefrist nach der Rechtsprechung der Verwal-
tungsgerichte dann unbeachtlich ist, wenn es
aufgrund staatlichen Fehlverhaltens im Einzel-
fall nicht méglich war, Anspriiche innerhalb der
Frist geltend zu machen.

(BVerfG, Beschl. v. 20.10.1998 - 1 BvR 1730,/98)

Pressemitteilung d. BVerfG v. 27.11.1998

BVerfG: Antrag auf einstweilige Anordnung
erfolgreich - Ricknahme einer Zulassung als
Anwiltin vorldufig ausgesetzt

Zugunsten einer Rechtsanwailtin, die friher in
der DDR als Mitarbeiterin der Staatsanwalt-
schaft tdtig war, hat die 2. Kammer des Ersten
Senats des BVerfG einstimmig eine einstweilige
Anordnung (e.A.) erlassen. Vorldufig darf die
Juristin ihre Anwaltskanzlei weiterfihren, ob-
wohl ihre Zulassung als Anwiltin vom Séchsi-
schen Staatsministerium der Justiz zuriickge-
nommen worden war.

Bei der Riicknahme der Anwaltszulassung ging
die sdchsische Justizverwaltung davon aus, daf
die Juristin friiher in der DDR als Staatsanwal-
tin gegen Grundsitze der Menschlichkeit und
Rechtsstaatlichkeit verstoRen habe und deshalb



unwiirdig fir den Rechtsanwaltsberuf sei. Der
Bundesgerichtshof (BGH) schloR sich dieser
Auffassung an. Aufgrund der e.A. des BVerfG
darf die Juristin aber jedenfalls noch solange
als Anwiltin tdtig sein, bis im Rahmen einer
Entscheidung iiber die von ihr erhobene Verfas-
sungsbeschwerde (Vb) geklirt sein wird, ob die
Riicknahme der Anwaltszulassung verfassungs-
gemdiR war.

I. Rechtslage:

Die sidchsische Landesjustizverwaltung stiitzte
die Riicknahme der Anwaltszulassung im kon-
kreten Fall auf § 1 Absatz 2 des Gesetzes zur
Prtifung von Rechtsanwaltszulassungen, Notar-
bestellungen und Berufungen ehrenamtlicher
Richter (RNPG) vom 24.7.1992. Nach dieser
Norm werden Zulassungen zur Anwaltschaft,
die vor dem 15.9.1990 in der DDR ausgesprochen
wurden, zuriickgenommen, wenn sich eine
Rechtsanwiltin oder ein Rechtsanwalt vor der
Zulassung eines Verhaltens schuldig gemacht
hat, das sie/ihn unwiirdig erscheinen 1iRt, den
Beruf des Rechtsanwalts auszutiben.

II. Sachverhalt:

Die Beschwerdefiihrerin (Bf) gehorte von 1982
bis 1988 der Abteilung Ia beim Staatsanwalt des
Bezirks Leipzig an und wirkte dabei nach den
Feststellungen in den Ausgangsverfahren - ins-
besondere zwischen 1983 und 1985 - an 106
Strafverfahren mit, die fiir die damals Angeklag-
ten mit Freiheitsstrafen bis zu vier Jahren ende-
ten. Es ging in diesen Verfahren um Vorwiirfe
wie den versuchten ungesetzlichen Grenziiber-
tritt gem. § 213 StGB/DDR, die Beeintrichtigung
staatlicher Tatigkeit gem. § 214 StGB/DDR, die
ungesetzliche Verbindungsaufnahme gem. § 219
StGB/DDR, landesverrdterische Nachrichtentiber-
mittlung und landesverrédterische Agententitig-
keit gem. §§ 99, 100 StGB/DDR.

Die Bf erhielt noch in der DDR am 1.8.1990 die
Zulassung als Anwdltin. Diese Zulassung nahm
das Sdchsische Staatsministerium der Justiz
1995 zuriick, weil die Juristin im Sinne von § 1
Absatz 2 RNPG gegen Grundsdtze der Mensch-
lichkeit und der Rechtsstaatlichkeit verstofRen
habe. Dieser Wiirdigung schlossen sich der
Sidchsische Anwaltsgerichtshof beim Oberlandes-
gericht Dresden und der BGH an. Nach Auffas-
sung des BGH war die Bf mindestens an 21 Straf-
verfahren mit schwerwiegenden Verletzungen
der Grundsdtze der Menschlichkeit und Rechts-
staatlichkeit beteiligt.
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III.

Die 2. Kammer des Ersten Senats hat die von der
Bf beantragte e.A. erlassen. Damit wird die Voll-
ziehung des Beschlusses des BGH bis zur Ent-
scheidung tber die Vb, jedoch lingstens fiir die
Dauer von sechs Monaten, einstweilen ausge-
setzt.

In der Begriindung heif3t es u.a.:

1. Die Vb ist weder unzuldssig noch offensicht-
lich unbegriindet.

Die Bestimmung der Anforderungen aus Art. 12
Abs. 1 GG (Berufsfreiheit) im Hinblick auf die
Auslegung und Anwendung der Grundsétze von
Menschlichkeit und Rechtsstaatlichkeit be-
ziiglich einer fritheren staatsanwaltschaftlichen
Téitigkeit in der DDR bedarf eingehender Prii-
fung.

2. Die sodann gebotene Folgenabwigung fillt
zugunsten der Bf aus:

Erginge die e.A. nicht, erwiese sich die Vb spéiter
aber als begriindet, so entstiinden der Bf durch
den Zulassungsverlust erhebliche und kaum
wiedergutzumachende Nachteile. Die Bf fiihrt
ihre Kanzlei als Einzelanwiltin. Die Abwicklung
der Kanzlei kann bei den Mandanten berech-
tigte Zweifel daran wecken, ob die Bf angesichts
des schwebenden Verfahrens noch in der Lage
sein wird, neue Mandate selbst zu einem Ab-
schluff zu fiihren. Mit zunehmendem Zeitablauf
drohte der endgiiltige Verlust der Mandant-
schaft.

Erginge die e.A., hitte die Vb spiter aber keinen
Erfolg, konnte die Bf ihre Tdtigkeit voriiber-
gehend weiter ausiiben. Die Folgen einer solchen
zeitlichen Verzégerung der Zulassungsriick-
nahme fallen weniger ins Gewicht als der zeit-
weilige Zulassungsverlust, zumal einerseits
keine konkreten Anhaltspunkte dafiir ersicht-
lich sind, daR die Bf derzeit ihre beruflichen
Pflichten verletzen oder sich ein sonstiges be-
rufsrechtlich relevantes Fehlverhalten zuschul-
den kommen lassen kénnte, und andererseits
auch die Landesjustizverwaltung wiahrend des
bisherigen Prozesses der Zulassungsriicknahme
offensichtlich keine besondere Dringlichkeit
beigemessen hat; der Sofortvollzug war nicht
angeordnet.

(BVerfG, Beschl. v. 26.11.1998 - 1 BvR 2069,/98)

Pressemitteilung d. BVerfG v. 11.12.1998
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BFH: Nichtabziehbarkeit privat veranlaBter
Schuldzinsen verfassungsgemat

Privat veranlafRte Schuldzinsen mindern seit
dem Jahre 1974 nicht ‘die Einkommensteuer. Der
Bundesfinanzhof (BFH) hat mit Urteil vom
29.7.1998 - X R 105/92 entschieden, daR die gel-
tende Rechtslage verfassungsrechtlich nicht zu
beanstanden ist.

Ein Kldger hatte den Abzug privat veranlaRRter
Schuldzinsen unter Berufung auf den allge-
meinen Gleichheitssatz mit der Begriindung
beantragt, bestimmten Steuerpflichtigen sei es
maoglich, mittels einer sog. Kontentrennung
(»Mehrkontenmodell“) einen privaten Kredit-
bedarf in den betrieblichen/beruflichen Bereich
zu verlagern. Hierzu hat der GroRe Senat des
BFH mit BeschluRR vom 8.12.1997 - GrS 1-2/95
(BFHE 184, 7 = BStBI II 1998, 193) entschieden,
eine solche Kontentrennung verschaffe dem
Steuerpflichtigen keine unrechtmiRigen Vor-
teile und verstoRe nicht gegen den Gleichheits-
satz der Verfassung. Der X. Senat des BFH fiihrt
nunmehr aus, es gebe keinen verfassungsrecht-
lichen Gesichtspunkt, der den Gesetzgeber

zwingen wirde, einen allgemeinen Schuldzinsen-

abzug insbesondere fiir private Konsumenten-
oder Investitionskredite einzufihren,

Pressemitteilung d. BFH v. 21.12.1998

Klirung des eingeklagten Regrefanspruchs an
das Landgericht zuriickverwiesen.

Nach dem Verhandlungsprotokoll vom 3.7.1997,
das den Vortrag des Beklagten im wesentlichen
bestédtigte, war davon auszugehen, daR der
Beklagte in seiner auf 9.30 Uhr anberaumten
Sache noch wihrend der beim Landgericht
iblichen ,Wartezeit” von 15 Minuten, in der
der gegnerische Anwalt kein Versdumnisurteil
beantragt, dem Gericht telefonisch mitgeteilt
hatte, er stehe im Stau und werde in etwa

10 Minuten erscheinen. Tatsdchlich war der
Beklagte innerhalb dieses angekiindigten Zeit-
raums im Gerichtssaal erschienen.

Diesen Vorgang hat der Bundesgerichtshof als
unverschuldete Siumnis bewertet und die An-
sicht vertreten, das Landgericht habe zumindest
die vom Beklagten angekiindigte Ankunftszeit
abwarten miissen, bevor es auf Antrag des Geg-
ners sein zweites Versiumnisurteil erlieR.

(BGH, Urt. v. 19.11.1998 - IX ZR 152,/98)

Pressemitteilung d. BGH v. 19.11.1998

GI Leitsitze

BGH: Bundesgerichtshof zu den Folgen einer
Sdumnis infolge Verkehrsstaus

Der IX. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat
ein zweites Versdumnisurteil gegen einen Rechts-
anwalt in einem RegreRprozefl aufgehoben,
weil die straRenverkehrsbedingte Sdumnis un-
verschuldet war.

Das Landgericht verurteilte den beklagten
Rechtsanwalt durch (erstes) Versdumnisurteil
vom 20.3.1997, an die Kldgerin 64.691,60 DM zu
zahlen, nachdem dieser trotz ordnungsgemaifer
Ladung im Verhandlungstermin nicht erschie-
nen war. Der Einspruch des Beklagten wurde in
dessen Abwesenheit am 3.7.1997 durch ein zwei-
tes Versdumnisurteil verworfen. Die Berufung
des Beklagten wurde vom Oberlandesgericht als
unzuldssig verworfen.

Auf die Revision des Beklagten hat der Bundes-
gerichtshof das zweite Versdumnisurteil des
Landgerichts und die Entscheidung des Ober-
landesgerichts aufgehoben und die Sache zur

Fristversaumnis/ Wiedereinsetzung /Mangelhafte
Adresse :

1. Ein die Wiedereinsetzung in den vorigen
Stand ausschlieRendes Verschulden an der Ver-
sdumung der Revisionsfrist liegt vor, wenn die
Frist nicht gewahrt wurde, weil der ProzeR-
bevollmichtigte des Revisionskldgers die falsche
Adressierung der Revisionsschrift (an das Revi-
sionsgericht) tibersehen hatte.

2. Eine Mitverantwortung des Gerichts fir die
Fristwahrung (1.) besteht nicht.

(BFH, Beschl. v. 8.11.1996 - VIl R 89,/96,

BFH/NV 1997, 492)

Ist nicht auszuschlieRen, daR der verspitete
Zugang einer Revisionsbegriindung auf deren
fehlerhafte Adressierung und daher ein Ver-
schulden des Revisionskligers zuriickzufiihren
ist, kommt Wiedereinsetzung in den vorigen
Stand nicht in Betracht (AnschluR an die BFH-
Beschliisse v. 28.1.1992 - V B 228/91, n.v;

v. 19.12.1985 - VIII R 3/85, BFH/NV 1987, 648;
v. 1.12.1987 - VI R 27/87, BFH/NV 1988, 381).
(BFH, Beschl. v. 28.11.1996 - XI R 76,95,

BFH/NV 1997, 497)



Unterschrift

- Paraphe

- Wiedereinsetzung

- Faire Verfahrensgestaltung,
Vertrauensschutz

(BGH, Urt. v. 28.9.1998 - Il ZB 19,/98)

Leitsatz;

Hat ein Rechtsanwalt jahrelang unbeanstandet
mit einer nach den Anforderungen der Recht-
sprechung ungeniigenden, verkiirzten Unter-
schrift (Paraphe) unterzeichnet, so ist ihm,
wenn eine derartige Unterzeichnung der
Rechtsmittelschrift erstmals auf Bedenken des
Gerichts stoft, in der Regel Wiedereinsetzung
in den vorigen Stand zu bewilligen.

Aus den Griinden:

Der Kldger macht gegen die Beklagte Anspriiche
aus einer gesellschaftsrechtlichen Vereinbarung
vom 15.6.1994 geltend. Das Landgericht hat die
Klage abgewiesen. Gegen das ihm am 5.6.1997
zugestellte Urteil hat der Klidger mit Schriftsatz
vom 27.6.1997, beim Oberlandesgericht einge-
gangen zundchst per Telefax am 1.7.1997 und
sodann im Original am 2.7.1997, Berufung ein-
gelegt. Die Berufungsschrift enthdlt am SchluR
eine maschinenschriftliche Namenswiedergabe
des ProzeRbevollmichtigten, Rechtsanwalt
Ginther, und ist in diesen Namen hinein hand-
schriftlich unterzeichnet mit einem schmalen
groflen ,G% das nach einem Knick in einer steil
aufwairts gerichteten kurzen geraden Linie endet.

Das Oberlandesgericht hat die Berufungsbegriin-

dungsfrist antragsgemiR bis zum 1.9.1997 ver-
lingert und nach fristgemiRer Vorlage der
Berufungsbegriindung der Beklagten eine Frist
zur Berufungserwiderung gesetzt. Erstmals

mit Schreiben vom 13.1.1998, zugestellt am
15.1.1998, hat es den Kldger auf Bedenken gegen
eine ordnungsgemife Unterzeichnung der Beru-
fungsschrift hingewiesen. Mit Schriftsatz vom
26.1.1998, eingegangen per Telefax am selben
Tage, hat der Kldger vorsorglich nochmals Beru-
fung eingelegt und Wiedereinsetzung in den
vorigen Stand beantragt.

Er hat unter anderem geltend gemacht, sein
ProzeRbevollmichtigter verwende grundsitzlich
keine Namenskiirzel, unterzeichne vielmehr alle
Schriftstiicke mit seinem vollen Namen, aller-
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dings je nach Anzahl der zu unterschreibenden
Schriftstiicke und der Tagesform nicht immer
gleichbleibend. Dessen Unterschrift sei bisher
noch von keiner Seite beanstandet worden.

Durch den angefochtenen BeschluR hat das
Oberlandesgericht den Wiedereinsetzungsantrag
zuriickgewiesen und die Berufung des Kliagers
als unzulédssig verworfen. Hiergegen richtet sich
die vom Kldger rechtzeitig eingelegte sofortige
Beschwerde.

II.

Das Rechtsmittel hat Erfolg. Der Kldger hat zwar
die Berufungsfrist versdumt. IThm ist deshalb
aber Wiedereinsetzung in den vorigen Stand zu
bewilligen (§ 233 ZPO).

1. Nach stédndiger Rechtsprechung des Bundes-
gerichtshofs ist eine Berufungsschrift gemiR
§ 130 Nr. 6 ZPO i.V.m. § 518 Abs. 4 ZPO durch
den ProzeRbevollmichtigten handschriftlich
und eigenhindig zu unterschreiben. Dabei
muf es sich vom duReren Erscheinungsbild her
um einen Schriftzug handeln, der erkennen
14Rt, dal® der Unterzeichner seinen vollen
Namen und nicht nur eine Abkiirzung hat
niederschreiben wollen; die Abzeichnung mit
einer sogenannten Paraphe, bei der offen-
bleibt, ob eine endgiiltige Erklirung gewollt
ist, reicht grundséitzlich nicht aus (BGH, Urt.
v. 22.10.1993 - V ZR 112/92, NJW 1994, 55;

v. 10.7.1997 - IX ZR 24,/97, NJW 1997, 3380, 318],
jew. m.w.N.; ebenso etwa BAG, NJW 1996, 3164 f).

Diesen Anforderungen geniigen hier die Schrift-
zeichen unter der Berufungsschrift nach ihrem
duferen Erscheinungsbild nicht. Auch bei groR-
zligiger Betrachtung und unter Berticksichti-
gung der maschinenschriftlichen Namensangabe
(vgl. dazu BGH, Beschl. v. 8.1.1997 - XIl ZB 199,96,
NJW-RR 1997, 760) 143t sich die sich an den
GroRbuchstaben ,G“ anschlieRende kurze ge-
rade Linie nicht als Fortsetzung des Namens
»Glinther“, der immerhin auch zwei Oberlin-
gen enthilt, deuten. Ebensowenig kommt es
danach auf die behauptete Ubung des Rechts-
anwalts, Schriftstiicke nur mit seinem vollen
Namen zu unterschreiben, an (vg/. BGH, Urt. v.
22.10.1993, 0.0.0.). Formwirksam, jedoch verspéi-
tet, war somit erst die zweite Berufungsschrift
des Kligers vom 26.1.1998.

Gegen diese Rechtsprechung sind insbesondere
im Hinblick auf eine weitgehende Lockerung
der Anforderungen bei Benutzung der moder-
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nen Kommunikationsmittel Bedenken erhoben
worden (BFH, NJW 1996, 1432; Zéller/Greger, ZPO
20. Aufl, § 130 Rdnr. 11; E. Schneider, NJW 1998,
1844, anders hingegen BAG, NJW 1996, 3164, 3165).
Der IX. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat
offengelassen, ob dem zu folgen ist (Urt. v.
10.7.1997 - IX ZR 24,/97, 0.0.0.). Der Streitfall gibt
ebensowenig Anlaf, diese Frage grundsdtzlich
zu entscheiden. Denn dem Kliger ist jedenfalls
Wiedereinsetzung in den vorigen Stand gegen
eine Versiumung der Berufungsfrist zu bewilli-
gen.

2. Weder gegen den Kliger noch gegen seinen
ProzeRbevollmichtigten, dessen Verschulden er
sich zurechnen lassen mii3te (§ 85 Abs. 2 ZPO),
ist wegen der Versiumung der Berufungsfrist
ein Schuldvorwurf zu erheben. Der Rechts-
anwalt muR sich zwar iiber den Stand der
Rechtsprechung unterrichten (BGH, Beschl.

v. 20.12.1979 - IV ZB 115/78, NJW 1979, 877;
Senatsbeschl. v. 9.1.1988 - 1l ZB 11,/88, BGHR-ZPO

§ 233 - Verschulden 3). Infolgedessen muliten
dem ProzeRbevollmichtigten des Kldgers auch
die héchstrichterlichen Anforderungen an eine
ordnungsgemife Unterzeichnung bestimmen-
der Schriftsidtze bekannt sein.

Auf der anderen Seite genieRt der Rechtsanwalt
jedoch iiber den Anspruch auf faire Verfahrens-
gestaltung hinaus, der eine Vorwarnung gebie-
tet, falls derselbe Spruchkorper die von ihm
lingere Zeit gebilligte Form einer Unterschrift
nicht mehr hinnehmen will (BVerfGE 78, 123,

126 = NJW 1988, 2787), einen verfassungsrecht-
lich gebotenen Vertrauensschutz (BVerfG, NJW
1998, 1853). Sofern daher die gelegentlich in
sehr verkiirzter Weise geleistete Unterschrift
des ProzeRbevollmichtigten bis dahin, wie er
glaubhaft vortrigt und auch das Berufungs-
gericht nicht anzweifelt, allgemein vor den
Gerichten, wenn auch nicht vor dem Berufungs-
senat, vor dem er nur selten aufgetreten war,
jahrelang unbeanstandet geblieben war,
durfte er darauf vertrauen, daR sie den in der
Rechtsprechung allgemein anerkannten An-
forderungen entsprach (vgl. BVerfG, a.a.0.;

BGH, Beschl. v. 21.6.1990 - | ZB 6,90, NJW-RR 1991,
511).

Das gilt hier um so mehr, als der ProzeRbevoll-
michtigte des Kligers — worauf die Beschwerde
zu Recht hinweist — bereits in erster Instanz
mehrfach Schriftstiicke (Empfangsbekenntnisse,
Klageerweiterungsschriftsatz vom 11.3.1997)
unbeanstandet in gleicher Weise unterzeichnet
hatte und sich noch im Berufungsverfahren

seine Unterschrift unter dem Antrag auf Verldn-
gerung der Begriindungsfrist vom 30.7.1997
davon allenfalls geringfiigig unterschied, eher
noch verkiirzter erscheint. Diesen Antrag hat
das Berufungsgericht aber selbst als ordnungs-
gemiR angesehen, da es die Berufungsbegriin-
dungsfrist antragsgemdf verldngert hat. Eine
spitere abweichende Beurteilung mag gleich-
wohl zulidssig sein, rechtfertigt allein deswegen
aber nicht den Vorwurf anwaltlicher Fahrlassig-
keit fiir die Vergangenheit.

Anwaltshaftung

- Baubegleitende Beratung
- Belehrungspflichten .
(BGH, Urt. v. 17.9.1998 - IX ZR 291,/97)

Leitsatz:

Zu den Beratungs- und Belehrungspflichten des
Anwalts bei baubegleitender Rechtsberatung.

Zum Sachverhalt:

Mit schriftlichem Vertrag vom 19.11.1993 be-
auftragten der Kliger und seine Ehefrau (im
folgenden: Eheleute H.) die TBS (im folgenden:
TBS) als Generalunternehmer mit der Errich-
tung eines Einfamilienhauses mit Einlieger-
wohnung zum Preis von 480.200 DM. Die Be-
zugsfertigkeit wurde zum 30.6.1994 vereinbart.

Nachdem es zwischen den Bauvertragsparteien
zu Differenzen gekommen war, beauftragten die
Eheleute H. am 25.1.1994 die verklagten Rechts-
anwilte mit der Wahrnehmung ihrer Interessen
gegeniiber der TBS. Das Mandat wurde von der
Beklagten zu 2) bearbeitet. Im Rahmen eines
umfangreichen Schriftverkehrs und zahlreicher
Besprechungen - in die ab 9.6.1994 auch auf
seiten der TBS ein Rechtsanwalt eingeschaltet
war - riigte die Beklagte zu 2) eine Reihe von
Mingeln, zu deren Beseitigung sie der TBS
Fristen setzte.

Auf Antrag der Beklagten zu 2) vom 9.12.1994
wurde mit BeschluR vom 11.1.1995 ein selb-
stindiges Beweisverfahren angeordnet. Der vom
Gericht beauftragte Sachverstindige stellte
zahlreiche Mingel fest. Die fiir deren Beseiti-
gung erforderlichen Kosten veranschlagte er auf
37.869,50 DM.



Mit Schreiben vom 17.5.1995 teilte die Beklagte
zu 2) den Eheleuten H. mit, da sie nunmehr
eine ,aulergerichtliche Bereinigung der Angele-
genheit als unmdoglich® ansehe. Sie informierte
die Eheleute H. umfinglich iiber ihre Rechte.
Noch im Mai 1995 entzogen jene den Beklagten
das Mandat und beauftragten einen anderen
Rechtsanwalt. Auch dieser strebte an, das Bau-
vorhaben durch die TBS fertigstellen zu lassen.
Damit waren die Eheleute H. jedenfalls zu-
néchst einverstanden.

Der Bauvertrag mit der TBS bestand noch unge-
kiindigt, als iiber deren Vermégen mit BeschluR
des Amtsgerichts H. vom 13.11.1995 das Kon-
kursverfahren eréffnet wurde. Die Eheleute H.
haben im Konkursverfahren Forderungen in
Hoéhe von 80.702,15 DM angemeldet, die im
Prifungstermin festgestellt wurden. Nach Aus-
kunft des Konkursverwalters wird auf nicht
bevorrechtigte Gliubiger keine Quote entfallen.

Die Hauptwohnung des Bauvorhabens ist -
durch Dritte und Eigenleistungen des Kldgers -
bis Ende 1996 bezugsfertig hergestellt worden.
Die Einliegerwohnung war bei Abschluf der
Berufungsinstanz (18.7.1997) noch nicht fertig-
gestellt.

Der Kldger, dem seine Ehefrau ihre Schaden-
ersatzanspriiche abgetreten hat, hat die Beklag-
ten wegen anwaltlicher Pflichtverletzungen

auf Zahlung von 92.117,60 DM in Anspruch ge-
nommen. Das Landgericht hat die Klage abge-
wiesen. Das Berufungsgericht hat der Berufung
des Kldgers — unter Zuriickweisung im iibrigen -
in Hohe von 88.117,60 DM stattgegeben.
Dagegen wenden sich die Beklagten mit ihrer
Revision.

Das Rechtsmittel fiihrt zur Aufhebung und
Zurickverweisung.

Aus den Griinden:

Das Berufungsgericht hat ausgefiihrt, die
Beklagte zu 2) habe ihre Anwaltspflichten
verletzt, indem sie den Eheleuten H. nicht
geraten habe, spitestens im Juli 1994 den Bau-
vertrag gemifl § 8 Nr. 3 VOB/B bzw. § 649 BGB
zu kiindigen oder nach § 326 BGB vorzugehen,
und es in der Folgezeit unterlassen habe, die
Schadenersatzanspriiche der Eheleute H. mit
der gebotenen Beschleunigung einzuklagen.
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Das dilatorische Verhalten der TBS sei ersicht-
lich gewesen. Die Beklagte zu 2) habe gewuft,
dafl den Eheleuten H. an einem baldigen Bezug
des Objekts gelegen gewesen sei.

Durch rechtzeitige Beauftragung von Nachfolge-
unternehmern hitte die Bezugsfertigkeit spite-
stens zum 30.11.1994 hergestellt werden kon-
nen. Dann hitten die Eheleute H. die Miete fiir
ihre bisherige Wohnung erspart. Der Mietausfall
fir die Einliegerwohnung wire nicht einge-
treten. Die Midngelbeseitigungskosten und die
Kosten des selbstindigen Beweisverfahrens
héitten bei der TBS beigetrieben werden kénnen,
wenn die Beklagte zu 2) rechtzeitig gegen diese
vorgegangen wdre, Falls auch dem von den
Eheleuten H. nach den Beklagten eingeschalte-
ten Rechtsanwalt eine Pflichtverletzung vorzu-
werfen sei, miisse sich der Klidger das nicht als
Mitverschulden anrechnen lassen.

II.

Diese Ausfithrungen halten einer rechtlichen
Uberpriifung nicht stand.

1. Nach den Feststellungen des Berufungs-
gerichts kann nicht davon ausgegangen werden,
daR die Beklagte zu 2) ihre anwaltlichen Pflich-
ten verletzt hat.

a) Im Ansatz zutreffend ist das Berufungsgericht
davon ausgegangen, daR ein Rechtsanwalt im
Rahmen des ihm erteilten Auftrags verpflichtet
ist, den Auftraggeber umfassend zu belehren
und seine Belange nach jeder Richtung wahr-
zunehmen. Er hat ihm diejenigen Schritte an-
zuraten, die geeignet sind, den angestrebten
Erfolg herbeizufithren, und Nachteile zu verhin-
dern, soweit sie voraussehbar und vermeidbar
sind.

Dazu hat der Anwalt seinem Mandanten den
sichersten Weg vorzuschlagen und ihn tiber
mogliche Risiken aufzukliren, damit der Man-
dant eine sachgerechte Entscheidung treffen
kann; Zweifel und Bedenken, zu denen die
Sachlage Anlaf} gibt, muR der Anwalt darlegen
und mit seinem Auftraggeber erértern (BGH,
Urt. v. 20.10.1994 - IX ZR 116,93, Gl 1995, 70 =
NJW 1995, 449, 450 m.w.N.; v. 20.6.1996 - IX ZR
106,95, GI 1997, 16 = NJW 1996, 2929, 293T,

v. 13.3.1997 - IX ZR 81,96, GI 1997, 185 = NJW 1997,
2168, 2169).

b) Entgegen der Ansicht des Berufungsgerichts
war es nicht ohne weiteres pflichtwidrig, daR
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die Beklagte zu 2) den Eheleuten H. eine Kiindi-
gung des mit der TBS geschlossenen Bauvertra-
ges nach § 8 Nr. 3 VOB/B nicht vorgeschlagen
hat. Auf der Grundlage der bisherigen Feststel-
lungen war die VOB/B nicht wirksam vereinbart.

Gegeniiber einem weder im Baugewerbe téitigen
noch sonst im Bauvertragsrecht bewanderten
Vertragspartner kann die VOB/B nicht durch
bloRen Hinweis auf ihre Geltung in den Ver-
trag einbezogen werden (BGHZ 109, 192, 196,
BGH, Urt. v. 19.5.1994 - VI ZR 26/93, NJW 1994,
2547). DaR die Eheleute H. - er ist Kraftfahrer,
sie Bauzeichnerin - ausreichende Kenntnisse
im Bauvertragsrecht gehabt hédtten, hat das Be-
rufungsgericht nicht festgestellt.

Desgleichen braucht nicht entschieden zu wer-
den, ob die VOB/B dann wirksam in den Vertrag
einbezogen ist, wenn der Auftraggeber auf die
Geltung der VOB/B hingewiesen wird und tat-
sichlich die Moglichkeit hat, den Text der
VOB/B einzusehen. Zwar heift es in dem Bau-
vertrag, daR die VOB/B ,jederzeit in unseren
(der TBS) Geschiftsrdumen eingesehen werden®
koénne. Dies reicht jedoch nicht aus, weil das
Berufungsgericht nicht festgestellt hat, daf der
Vertrag in den Geschiftsrdumen der TBS abge-
schlossen wurde und die VOB/B dort tatsdchlich
vorlag.

c) Entgegen der Ansicht des Berufungsgerichts
hat die Beklagte zu 2) ihre anwaltlichen Pflich-
ten nicht dadurch verletzt, daR sie den Ehe-
leuten H. eine Kiindigung des Bauvertrags nach
§ 649 BGB nicht angeraten hat.

aa) Zur Kindigung eines bestehenden Bau-
werkvertrages gemifR § 649 BGB darf ein
Rechtsanwalt einem Bauherrn, der ihn beauf-
tragt hat, seine Interessen gegentiber dem
Bauunternehmer wahrzunehmen, nur raten,
wenn anzunehmen ist, daf dem Mandanten
dadurch kein Schaden entsteht. Lassen sich
dem Bauherrn nachteilige Folgen nicht hinrei-
chend sicher ausschlieRen, und sind auch keine
die Nachteile tiberwiegenden Vorteile erkenn-
bar, muR die Empfehlung zur Kiindigung unter-
bleiben.

bb) Nach dem Vortrag des Kldgers in den Tat-
sacheninstanzen hat die Beklagte zu 2) ihm und
seiner Ehefrau eine - durchaus in die Erwigun-
gen miteinbezogene - Kiindigung mit dem Hin-
weis ,,ausgeredet®, daR sie andernfalls ,aller
Voraussicht nach einen Prozef nach § 649 BGB
am Hals“ hiitten.

DaR dieser Hinweis unzutreffend gewesen sei,
hat das Berufungsgericht nicht fehlerfrei fest-
gestellt. Dessen gegenteilige Annahme beruht -
wie die Revision zu Recht riigt - auf einer
unvollstindigen Ausschopfung des ProzeRstoffs
(§ 286 ZPO).

Zum einen wire durch die Kiindigung der
Erfiillungsanspruch der Eheleute H. mit Wir-
kung fiir die Zukunft entfallen (unberiihrt
wire der Anspruch auf Beseitigung von Mingeln
an dem teilweise hergestellten Werk geblieben,
vgl. BGH, Urt. v. 25.6.1987 - VIl ZR 251/86, NJW
1988, 140, 141). Die Eheleute H. hiitten einen
neuen Generalunternehmer suchen miissen,
der bereit gewesen wire, das angefangene Bau-
vorhaben zu Ende zu fithren. Falls sich jemand
gefunden hitte, wire an ihn - wie der Kliger
selbst vorgetragen hat - ein erheblich héherer
Preis zu zahlen gewesen, als er mit der TBS
vereinbart war. Nach der Behauptung der
Beklagten hitten sich die Mehrkosten auf ca.
100.000 DM belaufen.

DaR die Eheleute H. iiberhaupt - noch dazu in
dieser Hbohe - Mehrkosten hitten aufbringen
konnen, hat das Berufungsgericht nicht fest:
gestellt. Offengeblieben ist auch, ob ein Nach-
folger die Arbeiten nicht erst nach Beseitigung
der vorhandenen Mingel durch die TBS hitte
fortsetzen konnen und wollen, so daR der Fort-
gang der Bauarbeiten von der Leistungsfihigkeit
und -willigkeit der TBS abhingig geblieben
wdre.

Zum andern hitte eine Empfehlung, den Bauver-
trag mit der TBS zu kiindigen, das Risiko herauf-
beschworen, daR die Eheleute H. trotz Verlusts
des eigenen Erfiillungsanspruchs verpflichtet
blieben, der TBS die vertraglich vereinbarte
Vergiitung zu zahlen (§ 649 Satz 2 Halbsatz 1
BGB). Es liegt nahe, daR die Eheleute H. - selbst
unter Beriicksichtigung des § 649 Satz 2 Halb-
satz 2 BGB - dadurch iiberfordert worden wiren.
Mit dem Risiko der Doppelzahlung hat sich das
Berufungsgericht nicht auseinandergesetzt.

Dieses Risiko kann auch nicht mit den von der
Revisionserwiderung angesteliten Erwdgungen
verneint werden. Allerdings kommt eine fortbe-
stehende Vergiitungsverpflichtung gegeniiber
dem gekiindigten Auftragnehmer dann nicht in
Betracht, wenn dieser durch ein schuldhaftes,
den Vertragszweck gefihrdendes Verhalten die
Kiindigung durch den Auftraggeber verursacht
hat (BGH, Urt. v. 10.5.1990 - Vil ZR 45/89, WM
1990, 1756, 1757 m.w.N.).



Diese Voraussetzungen hat das Berufungsgericht
aber nicht fehlerfrei festgestellt. Es hilt zwar
das ,dilatorische Verhalten“ der TBS und ihres
Anwalts, der die ungebiihrliche Verzégerung des
Baufortschritts eingerdumt habe, fiir ersicht-
lich. Dabei kann das Berufungsgericht, wie die
Revision zu Recht riigt, das Schreiben des An-
walts vom 9.6.1994 miRRverstanden haben. In
ihm ist zwar von einer ungebiihrlichen Verzége-
rung die Rede; zugleich werden aber ,immer
neue und zusidtzliche Forderungen und Wiin-
sche® der Eheleute H. erwidhnt. Dies deutet dar-
auf hin, da der Anwalt der TBS die Ursachen
der eingetretenen Verzégerung eher im Verant-
wortungsbereich der Eheleute H. suchte. So hat
auch der Kldger das Schreiben verstanden.

Falls es bis Juni 1994 Verzégerungen im Bau-
fortschritt gegeben hat und die bis dahin
erbrachten Arbeiten teilweise mangelhaft
waren, stellte dies nicht ohne weiteres einen
wichtigen Grund zur Kiindigung dar. Ein sol-
cher Grund lag nicht vor, wenn ein hinreichen-
der AnlaR fiir die Annahme bestand, daR der
Auftragnehmer sich in Zukunft vertragstreu
verhalten wiirde. Nach dem Vortrag des Kligers
war dies noch im Juni/Juli 1994 nicht auszu-
schlieRen, ist er damals doch davon ausge-
gangen, dal das Bauvorhaben ,durch eine
qualifizierte Fachfirma, die die Firma TBS GmbH
damals wohl noch war*, bis zum 1.12.1994 hitte
fertiggestellt werden kénnen und miissen.

Jedenfalls mufte im Juli 1994 - und auch spi-
ter - damit gerechnet werden, daR die TBS sich
gegen eine Kiindigung aus wichtigem Grund
wehren wiirde. Darauf lieR schon der Hinweis in
dem Anwaltsschreiben vom 9.6.1994 schlieRen,
daR ,immer ... neue und zusitzliche Forderun-
gen und Wiinsche* die Verzégerung verursacht
hitten. Es muRte mit einem aufwendigen und
langwierigen Rechtsstreit gerechnet werden.
Ob dieser zu einem Zeitpunkt geendet hitte, zu
dem die TBS noch zahlungsfihig war, ist offen
(vgl. dazu unten 2. b) bb)).

d) Auf der Grundlage des festgestellten Sach-
verhalts kann auch nicht davon ausgegangen
werden, daR die Beklagte zu 2) den Eheleuten
H. ein Vorgehen nach § 326 BGB hiitte anraten
miissen. Dadurch wiren teilweise die gleichen
Probleme wie im Falle einer Kiindigung ent-
standen.

aa) Selbst wenn die TBS mit der Erbringung
ihrer Leistung in Verzug gewesen sein sollte,
hitten die Eheleute H. - um die Rechtsfolgen
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des § 326 BGB herbeizufiihren - der TBS zur Be-
wirkung der Leistung noch eine angemessene
Frist mit der Erklirung bestimmen miissen,
daR sie die Annahme der Leistung nach dem
Ablauf der Frist ablehnen wiirden.

Der Ansicht der Revisionserwiderung, eine
Nachfristsetzung sei im konkreten Fall nicht
erforderlich gewesen, weil man davon habe
ausgehen diirfen, daR die TBS zur Erbringung
der Leistung innerhalb einer angemessenen
Nachfrist auRerstande sei, ist nicht zu folgen.
Der durch die TBS eingeschaltete Rechtsanwalt
hatte unter dem 22.7.1994 mitgeteilt, daR der
Bau bis Ende der 45. Kalenderwoche, also Mitte
November 1994, bezugsfertig sein werde. DaR
die TBS eine Nachfrist von dieser Linge nicht
habe beanspruchen diirfen, wie die Revisions-
erwiderung meint, ist nicht belegt und wider-
spricht dem eigenen Vortrag des Kligers, auf
dem seine Schadensberechnung aufbaut.

Danach hitte das Bauvorhaben ,bei ordnungs-
gemiRer Erfiillung des Anwaltsvertrages*

bis 1.12.1994 (oder 30.11.1994) abgeschlossen
werden kénnen. Zur ordnungsgemiRen Erfiil-
lung des Anwaltsvertrages gehorte nach Mei-
nung des Kldgers, daR der Bauunternehmer ~
wer auch immer es sei - zur zligigen Beendi-
gung des Werks angehalten wurde. DaR das Bau-
vorhaben - ausgehend von dem Bautenstand
Ende Juli 1994 - vor dem 1.12.1994 hitte fertig-
gestellt werden kénnen, hat der Kldger nicht
behauptet. Zum selben Ergebnis fithrt die Er-
wigung, dafd der Kldger in den Tatsacheninstan-
zen der TBS eine Nachfrist von ,mindestens
acht Wochen“ zugebilligt hat. In Anbetracht der
Ende Juli bevorstehenden Bauferien konnte eine
fiir Mitte November in Aussicht gestellte Fertig-
stellung nicht als ungebiihrlich verspitet ange-
sehen werden.

bb) Die Rechtsfolgen des § 326 BGB waren eben-
falls nicht dazu angetan, alle Schwierigkeiten
auszurdumen. Nach fruchtlosem Ablauf der
Frist, also ab 1.12.1994, wire der Erfiillungs-
anspruch gegen die TBS erloschen. Das Bauwerk
hitte nunmehr von jemand anders fertig-
gestellt werden miissen. Dabei wiren die schon
im Zusammenhang mit der Kiindigung behan-
delten Probleme aufgetreten. Zwar wiren die
Eheleute H. berechtigt gewesen, Schadenersatz
wegen Nichterfiillung zu verlangen oder von
dem Vertrag zuriickzutreten (§ 326 Abs. 1 Satz 2
BGB). Der Riicktritt wire hier nicht sinnvoll
gewesen. Aber auch ein Schadenersatzverlangen
héitte gegen die TBS méglicherweise erst durch-
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gesetzt werden miissen. Zu der Behauptung des
Klidgers, die TBS hitte noch in den ersten Mona-
ten des Jahres 1995 freiwillig Schadenersatz
geleistet, ist der angetretene Beweis nicht er-
hoben worden.

cc) Unter diesen Umstinden kann es nicht als
pflichtwidrig angesehen werden, daR die
Beklagte zu 2) im JunifJuli 1994 gemeint hat,
sie erreiche fiir die Eheleute H. mehr, wenn
sie auf der Vertragserfiillung durch die TBS
beharre und dabei die Rolle eines Bauleiters
iibernehme.

e) Soweit das Berufungsgericht der Beklagten zu
2) vorgeworfen hat, sie sei zwar mit iiberdurch-
schnittlicher Intensitit bemiiht gewesen, die
Interessen des Kligers und seiner Ehefrau zu
vertreten, es sei ihr aber ,nicht gelungen, eine
mangelfreie, insbesondere aber auch frist-
gerechte Herstellung des Gesamtwerks zu er-
wirken*, weist die Revision zu Recht darauf hin,
daR ein derartiger Erfolg im Rahmen eines -
hier vorliegenden - Anwaltsdienstvertrages
nicht geschuldet wird.

Der Mandant kann von dem Anwalt nur eine
vertragsgerechte Beratung und Belehrung er-
warten. Wenn der Anwalt freiwillig mehr tut -
etwa, wie hier, als Bauleiter titig wird - und
dabei nicht den erwiinschten Erfolg erzielt,
ergibt sich daraus keine anwaltliche Haftung.

f) Im Rahmen der von den Beklagten tibernom-
menen baubegleitenden Rechtsberatung waren
jene zwar verpflichtet, die Eheleute H. iiber die
gegebenen rechtlichen Moglichkeiten sowie
deren Vor- und Nachteile zu unterrichten. Nach
der Behauptung der Beklagten sind indes ,im
Laufe der langen Zusammenarbeit ... simtliche
Varianten erortert und erwogen worden®
Gegenteiliges hat das Berufungsgericht nicht
festgestellt.

g) Die Behauptung des Kldgers, seine Ehefrau
habe im April/Mai 1994 die Beklagten ange-
wiesen, den Bauvertrag zu kiindigen und das
Beweissicherungsverfahren einzuleiten, hat das
Berufungsgericht dahingestellt sein lassen.
Revisionsrechtlich ist daher davon auszugehen,
daR eine solche Weisung nicht ausgesprochen
wurde.

2. Dariiber hinaus ist der Ursachenzusammen-
hang zwischen einer etwaigen Pflichtverletzung
und dem geltend gemachten Schaden nicht
rechtsfehlerfrei festgestellt.

a) Die - haftungsausfiillende - Kausalitit zwi-
schen dem konkreten Haftungsgrund und der
Schadenfolge ist gegeben, wenn diese bei
pflichtgemiRem Verhalten des Anwalts nicht
eingetreten wire. Sofern die Pflichtverletzung
in einer Unterlassung besteht, muf untersucht
werden, was bei pflichtgemédRem positiven
Handeln geschehen wire (BGH, Urt. v. 5.11.1992 -
IX ZR 200/91, GI 1993, 163 = WM 1993, 610, 614
m.w.N.).

Fiir die haftungsausfiillende Kausalitit ist
gemiR § 287 ZPO das Beweismaf} verringert.
Jedernifalls eine deutlich iiberwiegende, auf
gesicherter Grundlage beruhende Wahrschein-
lichkeit reicht fiir die richterliche Uberzeu-
gungsbildung aus. Das Ergebnis darf nur nicht
greifbarer Anhaltspunkte ermangeln und vollig
in der Luft hingen (BGH, Urt. v. 9.4.1992 - IX ZR
104/91, WM 1992, 1155, 1156, v. 5.11.1992 - IX ZR
12/92, Gl 1993, 98 = NJW 1993, 734).

b) Die Uberzeugungen, die sich das Berufungs-
gericht zur Kausalitit gebildet hat, entbehren
einer gesicherten Grundlage.

aa) Das Berufungsgericht hat sich zum einen
iiberzeugt gezeigt, dal ,durch rechtzeitige
Beauftragung von Nachfolgeunternehmen ...
jedenfalls der 30.11.1994 als Bezugsfertigstel-
lungstermin noch (hitte) erreicht werden kon-
nen®. Weitere Ausfithrungen hierzu fehlen.

Sie wiren aber nach Lage des Falles erforderlich
gewesen.

(1) Bisher steht schon nicht fest, daR eine friih-
zeitiger erfolgte Empfehlung, den Bauvertrag
zu kiindigen oder nach § 326 BGB eine Frist zu
setzen, den Kliger und dessen Ehefrau veran-
laRt hitte, einen dieser Wege zu beschreiten
und die bisher verfolgte Strategie, von der TBS
Erfiillung zu verlangen, aufzugeben.

Das Landgericht hat darauf aufmerksam ge-
macht, daR die Beklagte zu 2) nach der eigenen
Darstellung des Kligers spitestens mit Schrei-
ben vom 17.5.1995 eine ordnungsgemadfRe Beleh-
rung tiber das zweckmiRige Vorgehen erteilt
hat. Die Eheleute H. haben daraufhin zwar das
Mandat der Beklagten beendet und einen ande-
ren Rechtsanwalt eingeschaltet, sich aber anson-
sten gegeniiber der TBS nicht anders verhalten
als zuvor.

Auch der neue Rechtsanwalt versuchte - mit
Billigung der Eheleute H. -, das Bauvorhaben
mit Hilfe der TBS fertigzustellen. Deshalb hatte



das Landgericht Zweifel, ob sich am Schadenver-
lauf etwas gedndert hitte, wenn die Beklagte zu
2) sich gegentiber den Eheleuten H. schon im
Juli 1994 so geduRert hitte, wie es sich aus dem
Schreiben vom 17.5.1995 ergibt.

(2) Selbst wenn davon ausgegangen werden
kénnte, daR sich die Eheleute H. bereits im
Sommer 1994 anders entschieden hitten, falls
sie entsprechend beraten worden wiren, ver-
bleiben Zweifel:

Das Berufungsgericht hat nicht festgestellt,
daR die Eheleute H. die finanziellen Mittel
hatten oder sich kurzfristig durch Aufnahme
von Krediten oder im Wege einer gegen die TBS
gerichteten VorschufRklage hitten beschaffen
konnen, um ein Nachfolgeunternehmen zu
bezahlen. Es ist ungeklirt, ob es iiberhaupt
Nachfolgeunternehmen gab, die die Baustelle
iibernehmen wollten, und zu welchem Zeit-
punkt sie dazu bereit waren.

Weiter fehlen Feststellungen dazu, ob ein Nach-
folgeunternehmen willens und in der Lage war,
die Arbeiten fortzusetzen und abzuschlieRen,
ehe die unter der Verantwortung der TBS ent-
standenen Mingel beseitigt waren. Hierbei ist
zu berticksichtigen, daR die Midngel nach dem
Klédgervortrag noch am 4.11.1995 nicht behoben
waren. Falls die Beseitigung der Mingel Voraus-
setzung fiir die Fertigstellung des Bauwerks
war, hitte festgestellt werden miissen, ob die
Eheleute H. im Sommer 1994 Bauhandwerker
an der Hand hatten, die die Mingelbeseitigung
anstelle der TBS ibernehmen konnten und
wollten,

Nachdem die Hauptwohnung erst Ende 1996
fertiggestellt worden ist und die Einliegerwoh-
nung noch bei Abschluf8 der Berufungsinstanz
nicht bezugsfertig war, hitte das Berufungs-
gericht ndher begriinden miissen, weshalb das
Bauvorhaben schon zum 30.11. oder 1.12.1994
hitte abgeschlossen werden kénnen, wenn die
Beklagte zu 2) die im Schreiben vom 17.5.1995
enthaltene Empfehlung bereits im Juli 1994
erteilt hitte.

bb) Auch die Uberzeugung des Berufungsge-
richts, ,daR dann, wenn die Beklagten mit dem
gebotenen Nachdruck ziigig ... gegen die TBS ...
ab Juli 1994 vorgegangen wiren, die Schaden-
ersatzbetrdge hitten tituliert und beigetrieben
werden kénnen® entbehrt einer nachvollzieh-
baren Begriindung. Das Berufungsgericht geht
selbst davon aus, daR die TBS Schadenersatz
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nicht freiwillig geleistet hiitte, daf} es vielmehr
eines Titels und der Zwangsvollstreckung be-
durft hiitte.

Selbst wenn bereits im Sommer 1994 eine Scha-
denersatzklage gegen die TBS mit Aussicht auf
Erfolg hitte erhoben werden kénnen, erscheint
zweifelhaft, ob vor dem Eintritt der Zahlungs-
unfihigkeit der TBS ein wenigstens vorldufig
vollstreckbares Urteil ergangen wire. Wann die
TBS ihre Zahlungen eingestellt hat und ob vor
der Zahlungseinstellung noch freies Vermégen
vorhanden war, in das hitte vollstreckt werden
kdénnen, steht nicht fest.

III.

Das Berufungsurteil ist deshalb aufzuheben

(8§ 564 Abs. 1 ZPO). Die Sache ist, weil noch nicht
entscheidungsreif, an das Berufungsgericht
zuriickzuverweisen.

Dieses wird zu der Behauptung, die Ehefrau des
Kldgers habe im April/Mai 1994 die Beklagte zu
2) angewiesen, den Bauvertrag zu kiindigen und
das Beweissicherungsverfahren einzuleiten, den
angetretenen Beweis erheben miissen. Wenn

der Beweis nicht erbracht werden sollte, wire
die Klage aufgrund des gegenwirtigen Sach- und
Streitstands abzuweisen.

Gelingt der Beweis, wird das Berufungsgericht
die Kausalitit der Zuwiderhandlung gegen die
Weisung priifen missen. Hierbei ist der von
dem Kliger angetretene Beweis zu der Behaup-
tung zu erheben, daR die TBS noch in den
ersten Monaten des Jahres 1995 freiwillig Scha-
denersatz bezahlt hitte. Falls dieser Beweis miR-
lingen sollte, wird das Berufungsgericht fest-
stellen miissen, bis wann gegen die TBS mit
Aussicht auf Erfolg hétte vollstreckt werden
konnen.

Sollte das Berufungsgericht dem Grunde nach
wiederum zu einem Anspruch des Kligers gelan-
gen, wird es feststellen miissen, ob die Eheleute
H. den nach den Beklagten mandatierten Rechts-
anwalt beauftragt haben, einen aus dem Verhal-
ten der Beklagten drohenden Schaden abzuwen-
den oder zu mindern. Gegebenenfalls kommt
die Anrechnung eines Mitverschuldens in
Betracht (BGH, Urt. v. 18.3.1993 - IX ZR 120/92,

Gl 1993, 355 = WM 1993, 1376, 1378; v. 20.1.1994 -
IXZR 46,93, Gl 1994, 153 = NJW 1994, 1211, 1212;

V. 14.7.1994 - IX ZR 204,93, Gl 1995, 3 = NJW 1994,
2822, 2824, v. 13.3.1997 - IX ZR 81,/96, GI 1997, 185
= NJW 1997, 2168, 2170).
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Rechtsmitteleinlegung

- Verspitete Berufungsbegriindung
- Zweite Berufung wihrend der Berufungsfrist
(BGH, Beschl. v. 30.7.1998 - Il ZB 7,/98)

Leitsatz (nicht amtlich):

Der BeschluR, durch den das Oberlandesgericht
die Berufung mangels fristgerechter Berufungs-
begriindung als unzulissig verworfen hat, ist
auf die sofortige Beschwerde des Berufungs-
fithrers aufzuheben, wenn dieser wihrend der -
wegen unvollstindiger Zustellung des erst-
instanzlichen Urteils - noch laufenden Beru-
fungsfrist erneut Berufung eingelegt und dieses
Rechtsmittel rechtzeitig begrtindet hat.

Aus den Griinden:
I.

Durch am 21.10.1997 verkiindetes Urteil des
Landgerichts S. wurde die auf Zahlung von
11.909,54 DM gerichtete Klage abgewiesen. Die-

ana TTuéaal —
ses Urteil wurde Y

genden Beschwerdeverfahrens erwiesen hat -
nur in abgekirzter Form, ohne Tatbestand und
Entscheidungsgriinde, zugestellt. Der Kldger hat
am 3.12.1997 Berufung eingelegt. Mit Beschlufl
vom 4.2.1998 hat das Oberlandesgericht die Be-
rufung mangels fristgerechter Berufungsbegriin-
dung als unzulissig verworfen. Hiergegen rich-
tet sich die sofortige Beschwerde des Klidgers.

o cich im ILaufa deg vorlie-

ari
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Zwischenzeitlich hat der Kldger am 15.4.1998
beim Oberlandesgericht erneut gegen das Urteil
des Landgerichts vom 21.10.1997 Berufung ein-
gelegt und dieses Rechtsmittel - nach Verlin-
gerung der Berufungsbegriindungsfrist durch
Verfiigung des Oberlandesgerichts vom 15.5.1998
bis zum 22.6.1998 - am 22.6.1998 begriindet.

IL.

Die nach §§ 519b, 547 ZPO statthafte und auch
sonst (§§ 569, 577 ZPO) zulédssige sofortige
Beschwerde ist begriindet. Der angefochtene
BeschluR, mit dem das Oberlandesgericht die
Berufung des Kligers als unzuldssig verworfen
hat, kann wegen der zwischenzeitlichen weite-
ren - in der Beschwerdeinstanz zu beachtenden
(vgl. § 570 ZPO) - verfahrensrechtlichen Abldufe
keinen Bestand haben.

Zwar hat das Berufungsgericht aus seiner Sicht
zu Recht die (erste) Berufung des Kligers als

unzulissig behandelt, weil das Rechtsmittel
nicht fristgerecht, nimlich innerhalb eines
Monats nach dessen Einlegung begriindet
worden war (§§ 519 Abs. 2 Satz 2, 519b Abs. 1
ZPO). Das hinderte jedoch nach den in der
Rechtsprechung entwickelten Regeln iiber die
wiederholte Rechtsmitteleinlegung (vg/. BGHZ
72, 1, 5, BGH, Beschl. v. 20.9.1993 - 11 ZB 10/93,
NJW 1993, 3141 m.w.N.) den Kliger nicht - jeden-
falls nicht bis zur Rechtskraft des Verwerfungs-
beschlusses des Oberlandesgerichts (vgl. BGH,
Urt, v. 7.5.1981 - VIl ZR 366,80, NJW 1981, 1962 =
BGHWarn 1981 Nr. 144, OLG Frankfurt, NJW 1983,
2395) -, gegen das Urteil des Landgerichts, wie
am 15.4.1998 geschehen, erneut Berufung ein-
zulegen. Denn die Berufungsfrist von einem
Monat begann mangels einer Zustellung des in
vollstindiger Form abgefaften Urteils erst
mit dem Ablauf von fiinf Monaten nach der
Verkiindung (21.10.1997).

Da der Kliger seine (erneute) Berufung fristge-
recht begriindet hat und auch im {brigen keine
Zulassigkeitsbedenken bestehen, ist die Berufung

jetzt insgesamt - im Sinne eines einheitlichen
Parhtemittalc /l/nl R/-H Reschl v, 20 9. 700?
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a.a.0.) - als zu1a551g zu behandeln, so daR der an-
gefochtene BeschluR aufgehoben werden muf.

Fristenkontrolle

- Empfangsbekenntnis

- Weisung an Biiropersonal

- Zweites Versdumnisurteil

(BGH, Urt. v. 16.7.1998 - VIl ZR 409,/97)

Leitsdtze:

1. Ist die Partei, die den Einspruch eingelegt
hat, ohne ihr Verschulden am Erscheinen ver-
hindert, kann gegen sie kein zweites Versium-
nisurteil erlassen werden.

2. Bei einer Terminsladung reicht die allgemeine
Weisung an das Biiropersonal, den Termin im
Kalender einzutragen. Der ProzeRbevollméchtig-
te ist nicht gehalten, das Empfangsbekenntnis
iiber die Terminsladung erst zu unterschreiben
und zuriickzugeben, wenn in den Handakten
der Termin festgehalten und zugleich vermerkt
ist, daR der Termin im Kalender notiert ist
{Abgrenzung zu BGH, Beschl. v. 26.3.1996 - VI ZB
1/96 und VI ZB 2/96, NIW 1996, 1900 = GI 1996,
205 = BGHR-ZPO § 233 - Empfangsbekenntnis 2}.



Zum Sachverhalt:

Der Klidger verlangt vom Beklagten restlichen
Werklohn in Héhe von 38.127,77 DM zuziiglich
Zinsen.

II.

Im Verhandlungstermin vom 26.9.1996 erging
gegen den Beklagten, dessen ProzeRbevollmich-
tigter trotz ordnungsgemiRer Ladung zum
Termin nicht erschienen war, Versiumnisurteil.
Gegen das Versdumnisurteil legte der ProzeR-
bevollméchtigte des Beklagten fristgerecht
Einspruch ein, den er ,vorab“ begriindete. Am
7.11.1996 verfiigte die Einzelrichterin, der der
Rechtsstreit tibertragen war, Verhandlungs-
termin (Haupttermin) auf 21.1.1997.

Dem Beklagten wurde gemaR § 273 ZPO aufge-
geben, innerhalb von vier Wochen den Ein-
spruch zu begriinden. Mit weiterer Verfiigung
vom 12.11.1996 wurde dem Antrag des Beklagten
vom 7.11.1996, die Frist zur weiteren Begriin-
dung des Einspruchs um eine Woche zu verlin-
gern, stattgegeben. Mit Empfangsbekenntnis
vom 19.11.1996 bestitigte der ProzeRbevoll-
mdichtigte des Beklagten den Empfang der
Ladung zum Termin und der beiden Anordnun-
gen. Die Schriftstiicke sind am 19.11.1996 in der
Kanzlei eingegangen. Sie wurden im zweiten
Rechtszug vorgelegt.

Im Termin vom 21.1.1997 erschien fiir den
Beklagten niemand. Auf Antrag des Kligerver-
treters wurde durch zweites Versiumnisurteil
der Einspruch des Beklagten gegen das Versium-
nisurteil vom 26.9.1996 verworfen.

III.

Zur Begrindung der hiergegen fristgerecht
eingelegten Berufung trug der Beklagte vor, im
Termin vom 21.1.1997 unverschuldet siumig
gewesen zu sein.

Die Post sei am 19.11.1996 von der Auszubilden-
den K. bearbeitet worden, die von der erfahrenen
und gewissenhaft arbeitenden Rechtsanwalts-
und Notariatsfachangestellten E. {iberwacht
worden sei. Es seien nur die Fristen notiert
worden. Von beiden sei die Ladung iibersehen
worden und daher der Termin zur Verhandlung
tiber den Einspruch nicht im Kalender einge-
tragen worden.
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Das Berufungsgericht hat die Berufung des
Beklagten gegen das zweite Versiumnisurteil
der Zivilkammer 14 des Landgerichts Berlin vom
21.1.1997 als unzulissig verworfen.

Hiergegen richtet sich die Revision des Beklag-
ten mit dem Ziel der Aufhebung des Berufungs-
urteils und des zweiten Versiumnisurteils.

Die gemidR § 547 ZPO zulidssige Revision hat
Erfolg. Sie fiihrt zur Aufhebung des Berufungs-
urteils und des zweiten Versiumnisurteils des
Landgerichts und zur Zurtickverweisung der
Sache an das Landgericht.

Aus den Griinden:

Das Berufungsgericht ist der Ansicht, der Be-
klagte habe nicht schliissig vorgetragen, daR
ihn am Nichterscheinen im Termin vom
21.1.1997 kein Verschulden getroffen und ein
Fall der Sdumnis nicht vorgelegen habe. Aner-
kannt sei, daR der Rechtsanwalt die Eintragung
eines Termins als einfache Aufgabe seinem
Biiropersonal iibertragen kénne. Nach der Recht-
sprechung des Bundesgerichtshofs diirfe der
Rechtsanwalt aber ein Empfangsbekenntnis
iiber eine Urteilszustellung erst unterschreiben
und zurlickgeben, wenn in den Handakten die
Rechtsmittelfrist festgehalten und vermerkt sei,
daR die Frist im Fristenkalender notiert sei.

Diese Rechtsprechung kénne wegen der voll-
kommen gleichliegenden Interessenlage und
Bedeutung der Angelegenheit auf die Zustellung
der Ladung zu einem Termin iibertragen werden.
Wenn der Prozebevollmichtigte des Beklagten
das Empfangsbekenntnis iiber die Ladung unter-
zeichnet habe, ohne zuvor die Notierung des
Termins sicherzustellen, so sei dies als schuld-
haft einzustufen. Soweit der Beklagte nach
Ablauf der Berufungsbegriindungsfrist weitere
Ausfiithrungen gemacht habe, sei dieses Vor-
bringen unerheblich, weil es nicht fristgerecht
erfolgt sei.

II.

Dies hilt rechtlicher Nachpriifung in einem
wesentlichen Punkt nicht stand. Die Revision
beanstandet zu Recht, da das Berufungsgericht
ein dem Beklagten gemiR § 85 Abs. 2 ZPO zu-
zurechnendes Verschulden seines ProzeRbevoll-
maichtigten angenommen hat.
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1. Ein zweites Versiumnisurteil (§ 345 ZPO)
kann nur dann erlassen werden, wenn neben
den sonstigen (vergleiche dazu Thomas/Putzo, ZPO
20. Aufl., § 345 Rdnr. 1) hier zweifellos gegebenen
Voraussetzungen die Partei ohne ihr Verschul-
den am Erscheinen verhindert war.

§ 337 ZPO ist auch bei ErlaR des zweiten Ver-
saumnisurteils zu beachten (Stein/Jonas/Grunsky,
ZPO 21. Aufl, § 518 Rdnr. 8; MiinchKomm zur ZPO/
Rimmelspacher, § 513 Rdnr. 8; Thomas/ Putzo, a.a.0.,
§ 345 Rdnr. 1). Dabei ist die Frage, ob die Partei
ein Verschulden trifft, nicht anders zu beurtei-
len als bei § 233 ZPO. In beiden Fillen spricht
die ZivilprozeRordnung davon, daR die Partei
ohne ihr Verschulden verhindert ist zu erschei-
nen (§ 337 ZPO) oder eine Notfrist oder eine
Rechtsmittelbegriindungsfrist (§ 233 ZPO) ein-
zuhalten.

2. Ein dem Beklagten zurechenbares Verschul-
den seines ProzeRbevollmichtigten liegt hier
nicht vor.

a) Das Berufungsgericht geht davon aus, da
nach der Rechtsprechung des Bundesgerichts-
hofs der Rechtsanwalt einfache Aufgaben sei-
nem Biiropersonal iibertragen darf, wie etwa
die Fithrung eines Fristenkalenders oder die
Berechnung einfacher Fristen (stdndige Recht-
sprechung, vgl. BGH, Beschl. v. 12.2.1965 - IV ZR
231,63, BGHZ 43, 148; v. 6.7.1994 - VIII ZB 26/94,
NJW 1994, 2551 = Gl 1995, 25 = EBE 1994, 256,

v. 10.10.1991 - VIl ZB 4/91, NJW 1992, 574 = MDR

1992, 305 = BGHR-ZPO § 233 - Fristenkontrolle 22). '

Es wertet die Eintragung eines Termins in den
Terminkalender bei Eingang der Ladung zum
Termin zutreffend als eine derartige einfache
Titigkeit, die vom Rechtsanwalt auf zuver-
liassige Angestellte tibertragen werden kann.

b) Rechtsfehlerhaft ist indes die Ansicht des
Berufungsgerichts, der Prozefbevollméichtigte
des Beklagten sei gehalten gewesen, das
Empfangsbekenntnis erst zu unterschreiben
und zuriickzugeben, wenn in den Handakten
der Termin festgehalten und zugleich vermerkt
sei, daR der Termin im Kalender notiert sei.

Es entspricht der stindigen Rechtsprechung des
Bundesgerichtshofs (Beschl. v. 26.3.1996 - VI ZB
1,/96 und VI ZB 2,/96, NJW 1996, 1900 = Gl 1996,
205 = BGHR-ZPO § 233 - Empfangsbekenntnis 2;

v. 30.11.1994 - XIl ZB 197,94, BGHR-ZPO - Empfangs-
bekenntnis 1; v. 16.9.1993 - Vi ZB 20/93, VersR
1994, 371 m.w.N.), daR ein Rechtsanwalt das
Empfangsbekenntnis iiber eine Urteilszustellung

erst unterzeichnen und zuriickgeben darf,
wenn in den Handakten die Rechtsmittelfrist
festgehalten und vermerkt ist, daR die Frist
im Fristenkalender notiert ist.

Diese Entscheidungen betreffen jeweils die
Unterzeichnung des Empfangsbekenntnisses
bei der Zustellung von rechtsmittelfdhigen
Entscheidungen. Gleiches gilt nach der Recht-
sprechung des Bundesgerichtshofs auch, wenn
dem Rechtsanwalt ein unanfechtbarer BeschluR
iiber die Bewilligung von ProzeRkostenhilfe
zugestellt wird, durch den ein Hindernis i.S.v.

§ 234 Abs. 2 ZPO behoben und eine Wieder-
einsetzungsfrist in Lauf gesetzt wird, worauf

in einem solchen Fall die féormliche Zustellung
gemilR § 329 Abs. 2 Satz 2 ZPO (BGH, Urt. v.
28.11.1984 - |Vb ZB 97/84, VersR 1985, 147) beruht.

So liegt der Fall hier nicht. Dort geht es um die
organisatorische Sicherung zur Berechnung und
Kontrolle wichtiger Fristen. Sie erfordern
Rechtskenntnisse und bedingen einen, wenn
auch regelméRig nicht schwierigen, Rechenvor-

gang.

Bei der Eintragung eines Termins in den Ter-
minkalender handelt es sich demgegeniiber
um eine einfache Titigkeit, fiir die keine juri-
stischen Kenntnisse erforderlich sind und bei
der auch keine Berechnungen vorzunehmen
sind. Entgegen der Ansicht des Berufungsge-
richts reicht bei der Terminsladung, die bei
nicht verkiindeten Beschliissen gemdfR § 329
Abs. 2 Satz 2 ZPO zuzustellen ist, die hier auch
vom Berufungsgericht angenommene allgemei-
ne Weisung, den Termin einzutragen.

3. Da die Revision begriindet ist, ist das ange-
fochtene Urteil des Berufungsgerichts aufzu-
heben (§ 564 Abs. 1 ZPO).

Auch das rechtsfehlerhaft erlassene zweite Ver-
siumnisurteil des Landgerichts B. kann nicht
bestehenbleiben. Die schon in zweiter Instanz
gemiR § 538 Abs. 1 Nr. 5 ZPO gebotene Zuriick-
verweisung an das Gericht des ersten Rechts-
zugs holt der Senat geméR § 565 Abs. 3 Nr. 1
ZPO nach (vgl. dazu BGH, Urt. v. 12.1.1994 - XIl ZR
167,92, BGHR-ZPO § 301 Abs. 1 - Hilfsaufrechnung
1 = MDR 1994, 613 = NJW-RR 1994, 379 m.w.N.)
und verweist die Sache an das Landgericht B.
zur erneuten Verhandlung und Entscheidung,
auch iiber die Kosten beider Rechtsmittel,
zuriick.



Steuerberatungsvertrag

— Zustandekommen
- Kreditvermittlung
(OLG Diisseldorf, Urt. v. 23.10.1997 - 13 U 225/96)

Leitsatz (d. Red.);:

Der Steuerberater des Grundstiicksverkdufers
schlieRt mit dem Kiufer einen Steuerbera-
tungsvertrag ab, wenn er aus deren Sicht nicht
fiir den Verkiufer titig geworden ist (still-
schweigender Auftrag).

Aus den Griinden:
I.

Die zulissige Berufung kann in der Sache keinen
Erfolg haben.

Das Landgericht hat zu Recht die Klage abgewie-
sen, weil den Klidgern kein Vergiitungsanspruch
gegen die Beklagten zusteht.

Diese Entscheidung des Landgerichts ist zutref-
fend. Auf ihre Griinde, denen der Senat folgt,
wird gemiR § 543 Abs. 1 ZPO Bezug genommen.
Das Vorbringen zur Berufungsbegriindung
rechtfertigt aus den nachfoigenden Grinden
keine andere Entscheidung.

11.

Ein Vergiitungsanspruch der Kliger fiir die
Besorgung oder Vermittlung der Finanzie-
rungsdarlehen, fiir die sie von den Beklagten
eine Bezahlung fordern, setzt jedenfalls voraus,
daR zwischen den Parteien ein entsprechender
Vertrag oder Auftrag zustande gekommen ware.
Nur auf der rechtlichen Grundlage eines sol-
chen Vertrages konnten die Bestimmungen der
§§ 612 Abs. 1, 632 Abs. 2, 653 Abs. 2 BGB iiber-
haupt zur Anwendung kommen.

Im vorliegenden Fall ist kein ausdriicklicher
Vertrag schriftlich oder miindlich geschlossen
worden. Aber auch ein mdoglicher stillschwei-
gend zustande gekommener entgeltlicher Auf-
trag, der durch eindeutiges schliissiges Handeln
zwischen den Parteien entstanden sein kénnte,
ist nicht sicher festzustellen. Weder aus dem
Zustandekommen des Kontaktes der Kldger
mit den Beklagten, noch aus der Situation ihrer
Gesprichsbeteiligung miteinander oder aus der
Interessenlage der Beteiligten 14Rt sich je fir
sich noch insgesamt betrachtet der hinreichend
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eindeutige SchluR ziehen, die Beklagten hétten
die Kliger beauftragen wollen, fiir sie entgelt-
lich titig zu werden, oder die Klidger hitten das
Verhalten der Beklagten nur so verstehen kénnen.

Die Beklagten hatten von Herrn ..., fiir den die
Kliger stindig steuerberatend titig waren, ein
Grundstiick gekauft, dessen Kaufpreisfinanzie-
rung durch die Beklagten sich verzdgerte. Um
diese Verzogerung aufzuhalten, regte der Ver-
kiufer die Beklagten an, sich einmal mit seinen
Steuerberatern, also den Kldgern, dariiber zu
unterhalten. Das Gesprich der Parteien fand
dann zusammen mit dem Verkdufer statt, so
daR nicht eindeutig ist, filr wen die Klager titig
werden sollten, da sie doch bereits in einer
stindigen vertraglichen Beziehung zum Verkiu-
fer standen und die Bezahlung des Kaufpreises
auch in seinem Interesse lag, da er ein Schei-
tern des Kaufvertrages vermeiden und eine wei-
tere Erfiilllungsverzégerung verhindern wollte.

Auch das Gesprich mit Vertretern der Sparkasse
W.; die dann den Kredit von 800.000 DM den
Beklagten zur Verfiigung gestellt hat, fand im
Beisein auch des Verkdufers statt. Sein Interesse
am Gelingen des Geschiftes hat er dadurch be-
tont, daf er den restlichen Finanzierungsbedarf
von 200.000 DM gestundet, also seinerseits den
Beklagten als Darlehen zur Verfligung gestellt
hat. Aus der Sicht der Beklagten konnten die
Kliger auch im Auftrag des Verkiufers titig
geworden sein. Zwar haben die Beklagten den
Kligern eine ,Vollmacht zur Vertretung bei
Banken und Sparkassen® fiir die Finanzierung
des gekauften Objektes erteilt. Einer solchen
Vollmacht bedurfte es aber in jedem Fall, gleich-
giiltig, ob die Vermittlung des Kredits im Auf-
trag des Verkdufers, dés Kdufers oder gar allein
im eigenen Interesse der Kliger geschah.

Gerade diese Moglichkeit, da® die Kliger fir
sich selbst ohne Vermittlungsauftrag der Kauf-
vertragsparteien titig werden wollten und tatig
geworden sind, steht hier einer eindeutigen Zu-
ordnung eines stillschweigenden Auftraggebers
entgegen. Denn die Kliger gingen davon aus,
gegeniiber der Sparkasse selbst einen eigenen
Provisionsanspruch fiir die Kreditvermittlung
erworben zu haben. Sie haben zwar in ihrer
Klageschrift vorgetragen, auf diesen ihren
Anspruch gegeniiber der Sparkasse verzichtet zu
haben, um eine steuerliche Absetzung der Pro-
vision den Beklagten zukommen zu lassen, was
mit diesen so besprochen worden sei. Eine
solche Absprache ist aber streitig und nicht be-
wiesen worden.
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Jedenfalls steht fest, da die Kliger davon aus-
gegangen sind, aus ihrer Tdtigkeit einen eige-
nen Provisionsanspruch, also eine Vergiitungs-
forderung gegen die Sparkasse zu erwerben.
Dann brauchten sie fiir ihre Vermittlungsbe-
miihungen keinen anderen Auftraggeber, und
sie haben auch die Beklagten nicht als solchen
gesehen oder verstanden.

Daher scheidet ein Vergiitungsanspruch der
Kldger gegen die Beklagten aus. Deshalb braucht
auch nicht festgestellt zu werden, ob die
Kreditvermittlung, wie die Beklagten geltend
machen, fiir die Klidger als Steuerberater ein
nach § 57 StBG unvereinbares und somit
gesetzlich verbotenes und daher nichtiges
Geschiift war.

Steuerberaterhaftung

- Schaden

— Erwerb einer Eigentumswohnung

- Darlegung der Vor- und Nachteile

(OLG Diisseldorf, Urt. v. 13.2.1997 - 13 U 281,/93)

Leitsdtze (d. Red.):

1. Nach einer fehlerhaften Belehrung sind die
Mandanten so zu stellen, wie sie stehen wiirden,
wenn sie zutreffend belehrt worden wiren.

2. Fand der Erwerb einer Eigentumswohnung
statt, so ist der dadurch entstandene Schaden
aus der Differenz zwischen den wirtschaftlichen
Folgen mit und ohne Vertragsschluf® abzulesen.
Die vermdgensmidRige Aktiv- und Passivseite,
die nach dem Erwerb entstand, ist darzulegen.

Zum Sachverhalt:

Die zur sogenannten X. gehdrende Y.-KG in D.
{nachfolgend: KG) wollte im Rahmen eines von
ihr entwickelten Bauherrenmodells die aus fiinf
Eigentumswohnungen bestehende Baumaf-
nahme ... durchfithren. Am 10.3.1982 erklirte
sie zu notariellem Protokoll ein Vertragsangebot
an noch zu bestimmende Erwerber. Danach
tibernahm die KG als Treuhdnder die Gesamt-
abwicklung der BaumafRnahme. Die Erwerber
bevollméchtigten sie mit dem AbschluR einer
Vielzahl von Sondervertrigen, unter anderem
eines mit der A., B. und C. (nachfolgend: ABC)
abzuschlieRenden Steuerberatervertrages.

Der Vater des klagenden Ehemannes war als
Generalunternehmer fiir die X. titig. Der Kliger
betreute die Baumafnahme als Baustatiker und
teilweise als Architekt.

Mit notarieller Urkunde vom 23.9.1982 nahmen
die Kldger das Angebot vom 10.3.1982 fiir eine
Wohnung zu einem Kaufpreis von 427.650 DM
an. Sie kauften den Grundstiicksanteil mit Wir-
kung vom 1.10.1982.

Die Leistungsvertrige fiir simtliche Bauherren
wurden von der KG im Dezember 1982 geschlos-
sen, der Steuerberatervertrag zwischen den
Klidgern und der ABC am 6.12.1982. In diesem
Vertrag ist bestimmt:

~Der Bauherr beauftragt hiermit den Berater
fiir die ... EigentumsmaRnahme, die laufende
steuerliche Beratung bis zur Fertigstellung des
Objekts zu ibernehmen. Die Beratungstitigkeit
umfaRt insbesondere die Vertretung vor dem
Finanzamt und die Durchsetzung der steuer-
lichen Seite des Baues der Eigentumswohnung
vor dem zustindigen Finanzamt*

Die ABC fertigte die Erklidrungen der Kliger zur
einheitlichen und gesonderten Feststellung der
Einkiinfte aus der BaumaRnahme fiir die Jahre
1982 und 1983. Darin setzte sie als Werbungs-
kosten Aufwendungen in H6he von insgesamt
96.998 DM an, die den Kligern im Zusammen-
hang mit dem Erwerb der Eigentumswohnung
entstanden waren.

Das Finanzamt erkannte im Rahmen einer Be-
triebspriifung des Objektes in einem vorldufigen
Prifungsbericht nur die Gebiihren fiir Steuer-
beratung und die Vermittlung der Endfinan-
zierung in Héhe von zusammen 11.596 DM als
abzugsfihige Werbungskosten an. Die Anerken-
nung der restlichen Aufwendungen lehnte

es ab, weil die KG die an sie gezahlten Betriige
insoweit ununterscheidbar an die berechtigten
Unternehmen ausgezahlt und verrechnet habe.

Die Kldger warfen der ABC vor, fiir den ihnen
wegen dieser Abziige entstandenen Schaden
verantwortlich zu sein. Sie hétten bei pflicht-
gemdiler Beratung die M6g1ichkeit gehabt,
wegen des ihnen dem Grunde nach entstande-
nen Schadenersatzanspruchs gegen die unter-
dessen insolvent gewordene KG gegeniiber deren
Vergilitungsanspruch bis zur endgiiltigen Fest-
stellung des Steuerschadens ein Zuriickbehal-
tungsrecht geltend zu machen. Ende 1985 er-
hoben die Kldger gegen die ABC Klage mit dem



Antrag festzustellen, daR sie verpflichtet sei,
ihnen den aus der Versagung der Abzugsféhig-
keit von Werbungskosten fiur die Eigentums-
wohnung entstandenen Schaden zu ersetzen.
Das Oberlandesgericht Diisseldorf - 18. Zivil-
senat — gab der Klage mit rechtskriftigem Urteil
vom 4.6.1987 statt.

Im Laufe des finanzbehordlichen Verfahrens
machten die durch andere Steuerberater ver-
tretenen Kliger geltend, bei dem Objekt ligen -
anders als in den urspriinglichen Steuererkli-
rungen fiir die Jahre 1983 bis 1985 angegeben -
keine Einkiinfte aus Vermietung und Verpach-
tung vor, sondern Gewinneinkiinfte aus gewerb-
lichem Grundstiickshandel. Das Finanzamt
beriicksichtigte daraufhin Verluste aus Gewerbe-
betrieb.

Nach einer bei der X. durchgefiihrten Betriebs-
priifung kam das Finanzamt zu dem Ergebnis,
daR es sich bei dem Erwerb des Objekts um so-
genannte Liebhaberei handele. Daraufhin blie-
ben die Verluste aus dem Objekt in den Einkom-
mensteuerveranlagungen fiir die Jahre 1983 bis
1985 unberiicksichtigt. Auch fir die Jahre 1986
und 1987 wurden derartige Verluste nicht als
Werbungskosten anerkannt. Die Klage der Kla-
ger wurde vom Finanzgericht S. mit Urteil vom
31.10.1991 abgewiesen.

Nachdem das Vermégen der KG im Wege der
Umwandlung auf die in der Rechtsform einer ...
zusammengeschlossenen Beklagten {ibertragen
worden war, haben die Kliger diese mit der
vorliegenden Klage auf Ersatz des ihnen wegen
der Nichtberiicksichtigung von Werbungskosten
fiir die Jahre 1982 bis 1987 entstandenen, mit
insgesamt 142.040 DM bemessenen Schadens in
Anspruch genommen. Zusitzlich haben sie
Ersatz anwaltlicher Mahnkosten in Héhe von
1.981,32 DM sowie Ersatz der Kosten von 1.080 DM
verlangt, die sie an einen Steuerberater zur
Ermittlung und Berechnung der steuerlichen
Nachteile zahlen muften.

Das Landgericht hat der Klage bis auf einen Teil
des geltend gemachten Zinsanspruchs stattgege-
ben. Der Senat hat die Berufung der Beklagten
durch Urteil vom 3.11.1994 zuriickgewiesen.

Auf die Revision der Beklagten hat der Bundes-
gerichtshof dieses Urteil aufgehoben und die
Kliger dabei darauf hingewiesen, daR sie ihr
Vorbringen zur Schadenhohe ergianzen miifSten.

(Antrige ...)

Gl 1/99 » Seite 17

Aus den Griinden:
Diel zuldssige Berufung hat in der Sache Erfolg.

Die Beklagten sind nicht verpflichtet, an die
Kliger Schadenersatz wegen der Schlechterfil-
lung des Steuerberatervertrages durch die ABC
zu leisten.

Es kann dahinstehen, ob die Beklagten als
Rechtsnachfolger der GmbH nicht nur aufgrund
des Feststellungsurteils des hiesigen 18. Zivil-
senats vom 4.6.1987, sondern auch wegen der
unterlassenen Belehrung tiber die Steuerschid-
lichkeit der Absicht alsbaldiger Verduflerung
und die Notwendigkeit einer UberschuRerzie-
lung zum Schadenersatz verpflichtet sind. Die
erginzenden Darlegungen der Kldger reichen
nicht aus, um den durch die rechtskriftig fest-
gestellten oder nur behaupteten Pflichtverlet-
zungen entstandenen Schaden bestimmen zu
konnen.

Die Beklagten sind nach dem rechtskriftigen
Feststellungsurteil verpflichtet, den Schaden zu
ersetzen, der den Kldgern dadurch entstanden
ist, daf Aufwendungen in Héhe von insgesamt
85.402 DM fiir die jahre 1982 und i983 nicht ais
Werbungskosten beriicksichtigt wurden. Der
Bundesgerichtshof hat die Klidger darauf hinge-
wiesen, daf} sie nicht dargelegt hitten, welcher
Schaden durch diese Nichtanerkennung entstan-
den sei. Diese Sachlage hat sich nicht gedndert.
Die Schriftsdtze vom 1.7.1996 und 17.12.1996
enthalten keine Schadenberechnung, die diesen
Ansatz aufgreift.

Es steht rechtskriftig fest, daf’ die Rechtsvor-
gingerin der Beklagten als Mitinitiatorin des
Bauherrenmodells anzuseheén ist. Als Ankniip-
fungspunkte fiir ihre Schadenersatzpflicht
kommen - das waren die Ausgangspunkte des
Senats im vorausgegangenen Urteil — die unter-
lassenen Belehrungen iiber die Steuerschid-
lichkeit der Absicht alsbaldiger VerdufRerung
und tiber die Notwendigkeit einer UberschuR3-
erzielung in Betracht. Geht man von einem zum
Schadenersatz verpflichtenden Verhalten aus,
so sind die Kliger nach dem Urteil des Bundes-
gerichtshofs so zu stellen, wie sie stiinden,
wenn sie zutreffend belehrt worden wiren. Das
tatsichliche Vorbringen der Kldger reicht aber
nicht aus, um ihren Schaden nach einer der
ihnen zur Verfiigung stehenden Méglichkeiten
zu berechnen.
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1. Die Kldger hidtten darlegen kénnen, daR unter
Bertiicksichtigung der besonderen Verhiltnisse
die Mo6glichkeit bestanden habe, Verluste aus
Vermietung und Verpachtung in einer Héhe
geltend zu machen, welche die Steuerlast um
142.040 DM vermindert hitten.

Der Bundesgerichtshof hat hierzu ausgefiihrt:
»Bin Anspruch der Kldger auf Ersatz der ihnen
zugesprochenen Summe von 142.040 DM hingt -
soweit sich die Ersatzpflicht nicht aus dem
rechtskrédftigen Feststellungsurteil ergibt -
grundsdtzlich davon ab, ob unter Beriicksichti-
gung der besonderen Verhiltnisse der Kliger
liberhaupt eine Moglichkeit bestand, da Ver-
luste aus VuV zu Steuerminderungen in Hohe
dieses Betrages fiihrten. Schied diese Méglich-
keit von vornherein aus, etwa weil im Hinblick
auf den hohen Kaufpreis, das geringe Eigenkapi-
tal der Kldger und geringe Mieteinnahmen auf
Dauer Uberschiisse nicht zu erzielen waren ...,
ist ein Schadern der Kliger auf andere Weise zu
berechnen.”

Die Kldger hitten also darlegen miissen, daR das
Konzept des Bauherrenmodells in ihrem Falle
aufgegangen wire. Sie haben nur eine Rentabi-
litdts- und Wirtschaftlichkeitsberechnung tiber-
reicht, aus der sich ergeben soll, daR ihnen bei
Erwerb des Objektes eine Rentabilitit angekiin-
digt worden sei. Sie selbst wollen aufgrund des
Zahlenwerks zu dem Ergebnis gekommen sein,
daf} sich unter Berficksichtigung ihrer Verhilt-
nisse und der steuerlichen Auswirkungen ein
Uberschufl von 2.000 DM pro Jahr hitte erzielen
lassen.

Die Kldger legen ihre Verhiltnisse aber nicht
offen, so dafl nicht nachvollzogen werden kann,
ob die Verluste bei Vermietung und Verpach-
tung tatsdchlich zu Steuerminderungen in Héhe
von 142.040 DM gefiihrt hitten.

2. Allerdings koénnten die Kldger auch den
Schaden geltend machen, der ihnen dadurch
entstanden ist, daR sie sich fiir den Erwerb
der Eigentumswohnung entschieden haben,
mithin die Differenz zwischen den wirtschaft-
lichen Folgen, den die das Objekt betreffenden
Vertridge hatten, und der finanziellen Lage
ohne diese Vertrige.

Diesen Ansatz sprechen die Klidger in der Beru-
fungsbegriindung an. Sie vertreten die Auffas-
sung, dafl dann die Aufwendungen, die zu den
Verlusten gefithrt hdtten, nicht entstanden wiren.
Das ist gewif ein Aspekt der Schadenberechnung.

Auf der anderen Seite darf aber nicht unberiick-
sichtigt bleiben, daR die Kliger Eigentiimer des
Objekts geworden sind. Zu Recht weisen die
Beklagten darauf hin, daf die Kliger deshalb
nidher hitten darlegen miissen, wie sich der
Kauf des Objekts auf der aktiven Seite ausge-
wirkt hat. Dazu fehlt aber jeglicher Sachvortrag.

Steuerberaterhaftung

- Steuerfreie Entnahme,
§ 52 Abs. 15 Satz 8 Nr. 2 EStG
- Belehrungspflichten
- Schaden: Kosten eines Steuerberaters
(LG Bonn, Urt. v. 13.5.1998 - 5 5 199,/97)

Leitsdtze (d. Red.):

1. Der Steuerberater hat iiber die sog. Objekt-
beschrinkung bei einer steuerprivilegierten
Privatentnahme einer Wohnung aus dem
Betriebsvermégen zu Wohnzwecken des Eigen-
tiimers zu belehren.

2. Wird in Abstimmung mit dem ersatzpflich:
tigen Steuerberater ein weiterer Steuerberater
als Sonderfachmann in der Betriebsprifung
hinzugezogen, sind dessen Kosten als Schaden
ZUu ersetzen.

Aus den Griinden:

1. Das Amtsgericht ist in dem angefochtenen
Urteil zutreffend davon ausgegangen, daR der
Beklagte seine Pflichten aus dem Steuerberater-
vertrag verletzt und daher nach den Grund-
sdtzen der positiven Vertragsverletzung zum
Schadenersatz verpflichtet ist,

Den Steuerberater trifft im Rahmen eines
Steuerberatervertrages die Pflicht, den Man-
danten umfassend zu beraten und ihm ins-
besondere den relativ sichersten Weg zur Ver-
meidung von Schiden anzugeben (BGH, NJW
1993, 1139, 17140 m.w.N.). Diese Pflicht hat der
Beklagte im Zusammenhang mit der Beratung
der Kldger betreffend die Uberfiihrung der Erd-
geschoBRwohnung in das private Vermogen ver-
letzt.

GemdR § 52 Abs. 15 Satz 8 Nr. 2 EStG ist die von
dem Beklagten den Kldgern angeratene steuer-
privilegierte Privatentnahme einer Wohnung



aus dem Betriebsvermégen grundsédtzlich mog-
lich. Diese Regelung wird jedoch durch den
zweiten Halbsatz dahingehend eingeschrdnkt,
daR die Ausnahmeregelung nur dann gilt, wenn
nicht bereits eine Wohnung zu Wohnzwecken
des Eigentiimers steuerfrei entnommen wurde
(sog. Objektbeschrinkung, vgl. dazu Blimich/Stuhr-
mann, EStG, § 21 Rdnr. 399).

Zu einer umfassenden Beratung des Mandanten,
zu der ein Steuerberater verpflichtet ist, geh6rt
auch der Hinweis auf diese wichtige Einschrén-
kung der steuerprivilegierten Privatentnahme.

Auf diese Einschrinkung hat der Beklagte die
Kldger nicht hingewiesen. Ausweislich seiner
eigenen Angaben in der miindlichen Verhand-
lung am 2.10.1997 vor dem Amtsgericht Bonn
ist iiber eine ,steuerneutrale” Entnahme der
ErdgeschoRwohnung aus dem Betriebsvermégen
gesprochen worden. Eine solche steuerneutral
zu behandelnde Entnahme der ErdgeschoR-
wohnung aus dem Betriebsvermdgen ist aus-
weislich des Betriebspriifungsberichts des
Finanzamts K. vom 4.10.1995 in der Folgezeit
auch praktiziert worden.

Obwohl der Beklagte zum damaligen Zeitpunkt
bereits den Eindruck hatte, daR die Kldger
wiinschten, aus der von ihnen bewohnien Erd-
geschoRwohnung in die Wohnung im Ober-
geschoR einzuziehen, hat er die Kldger nicht
iiber die nachteiligen steuerlichen Folgen eines
solchen Umzugs aufgrund der bereits erfolgten
Uberfithrung der ErdgeschoRwohnung in das
Privatvermogen unterrichtet. Dies hat der Be-
klagte durch seine Angaben in der miindlichen
Verhandlung vor der Kammer letztlich noch-
mals Klargestellt.

Zu einem Hinweis auf die steuerrechtlichen
Beschrinkungen der Privatentnahme wire er
jedoch verpflichtet gewesen. Selbst wenn der
Vortrag des Beklagten in der Berufungsinstanz
zutreffen wiirde, daR im Zusammenhang mit
dem von den Kligern beabsichtigten Umzug in
die ObergeschoRwohnung auch eine Betriebs-
tibertragung auf den Sohn der Kldger erdrtert
worden sei, entfillt dadurch nicht die Pflicht-
verletzung.

Da die Betriebsiibertragung nach der Darstel-
lung des Beklagten zuriickgestellt werden muf-
te, weil der Sohn wegen seines jungen Lebens-
alters nicht in die landwirtschaftliche Alters-
versorgungskasse eintreten konnte, hitte der
Beklagte die Kliger eindringlich auf die steuer-
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schddlichen Folgen eines Umzugs in die Ober-
geschofRwohnung hinweisen miissen. Dies ist
indes nach den eigenen Darlegungen des
Beklagten in der miindlichen Verhandlung vor
der Kammer nicht geschehen.

Es ist auch davon auszugehen - der Beklagte hat
dies auch nicht ausdriicklich bestritten -, daR
die Kliger bei einer entsprechenden Belehrung
iiber die steuerschddlichen Folgen eines Umzugs
in die Obergeschofwohnung einen solchen Um-
zug unterlassen und die Obergeschofwohnung
ggf. dem Sohn zur Verfligung gestellt hitten.

Es sind keine Anhaltspunkte dafiir ersichtlich,
daB die Kldger auch bei Kenntnis von der
steuerlichen Rechtslage an ihrem Vorhaben
festgehalten hiitten.

Dies bedeutet, daRR der Beklagte seine Pflichten
aus dem Steuerberatervertrag verletzt hat und
dem Grunde nach zum Schadenersatz verpflich-
tet ist.

2. Entgegen der Auffassung des Amtsgerichts
konnen die Klager als Schadenersatz neben dem
Honorar der Fa. P. fiir die beantragte Billigkeits-
regelung aullerdem das Honorar fiir die Mitwir-
kung der P. bei der Betriebspriifung verlangen.

Als Schaden, den der Steuerberater bei einer
Pflichtverletzung im Zusammenhang mit einer
steuerlichen Beratung zu ersetzen hat, sind
auch Aufwendungen anzusehen, die dem Auf-
traggeber dadurch entstanden sind, daR er die
infolge fehlerhafter Leistungen des Steuerbera-
ters drohenden Steuernachteile abgewendet
hat (BGH, VersR 1982, 496). Als sich wihrend der
Betriebspriifung herausstellte, daR der Umzug
der Klager ins Obergeschof zu erheblichen
Steuernachteilen fiithren kénnte und der Beklag-
te sich mit der Beurteilung dieser Steuerrechts-
frage offensichtlich tiberfordert fiihlte, hat er
nach seinen Angaben in der miindlichen Ver-
handlung vor der Kammer selbst dazu geraten,
die Fa. P. als Sonderfachmann zu der Betriebs-
prifung hinzuzuziehen.

Fir diese Tatigkeit ist das durch die Honorar-
rechnung der Fa. P. vom 28.8.1996 abgerechnete
Honorar angefallen. Nach der Sachdarstellung
der Kliger — dem der Beklagte nicht substan-
tiiert entgegengetreten ist - erfalt diese Hono-
rarnote der P. auch nur das Honorar betreffend
die Mitwirkung an der Betriebsprifung im
Zusammenhang mit dem Komplex ,Entnahme .
der Wohnung im ObergeschoR“, fiir die Rechts-
anwalt ... 35 Stunden aufgewendet hat.
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Da die Hinzuziehung der Fa. P. zu diesem
Gegenstand der Betriebspriifung bei einer ord-
nungsgemifen Beratung des Beklagten nicht
erforderlich gewesen wire, haben die Kliger
durch die Teilnahme der P. jedenfalls hinsicht-
lich der im ProzeR geltend gemachten Honorar-
forderung keine Aufwendungen erspart. Ob die
Fa. P. weitere Titigkeiten wiahrend der Betriebs-
prifung erbracht und die Kldger ggf. hierdurch
Kosten fiir ein sonst ebenfalls anfallendes
Steuerberaterhonorar erspart haben, kann im
vorliegenden Zusammenhang offenbleiben. Die
Kldager kénnen die im ProzeR geltend gemachten
Kosten jedenfalls in vollem Umfang als Schaden
ersetzt verlangen.

Die Schadenposition entfidllt auch dann nicht,
wenn die Kldger vor dem Finanzgericht obsiegen
sollten. Die Kosten fiir die Hinzuziehung eines
weiteren Steuerberaters wihrend einer Be-
triebspriifung zdhlen nicht zu den in einem
finanzgerichtlichen Verfahren erstattungsfihi-
gen Kosten, mit der Folge, daR diese Kosten un-
geachtet des Ausgangs des finanzgerichtlichen
Verfahrens als Schaden bestehen bleiben und
von dem Beklagten erstattet werden miissen.

Auch hinsichtlich der Haftung des Beklagten
dem Grunde nach ist die Schadenersatzver-
pflichtung des Beklagten nicht von dem Aus-
gang des finanzgerichtlichen Verfahrens abhin-
gig. Selbst wenn - was allerdings wohl eher un-
wahrscheinlich ist - die Auffassung des Finanz-
amts seitens des Finanzgerichts als fehlerhaft
angesehen wiirde und eine diesbeziigliche
Steuerveranlagung nicht erfolgen miifite, hat
der Beklagte die durch die Honorarnote der Fa. P.
angefallenen Kosten den Beklagten zu ersetzen.

Die Pflichtverletzung des Beklagten liegt darin,
daR er nicht iiber die Ausnahmeregelung in

§ 52 Abs. 15 Satz 8 EStG informiert und auf die
Risiken eines Umzugs in das ObergeschoR hin-
gewiesen hat. Dieses rechtliche Risiko hat sich
wdhrend der Steuerpriifung realisiert, als der
Betriebspriifer eine steuerbegiinstigte Privatent-
nahme nicht anerkennen wollte. Die von dem
Beklagten veranlafRte Hinzuziehung der Fa. P. er-
streckte sich auf das Betriebspriifungsverfahren
und hat damit sofort zu einem dauerhaften
Schaden gefiihrt, der unabhédngig von dem Aus-
gang des finanzgerichtlichen Verfahrens beste-
hen bleibt.

Hinsichtlich der mit der Klage geltend gemach-
ten Schadenpositionen ist der Beklagte daher in
jedem Fall zum Ersatz verpflichtet.

Steuerberaterhaftung

- Bareinlagepflicht des GmbH-Gesellschafters

- Bestdtigung des GmbH-Geschiftsfiihrers

- Uberwiegendes Eigenverschulden des
Mandanten (hier: Zahlung an KG)

(LG Liineburg, Urt. v. 26.8.1997 - 3 0 402,96, rkr.)

Leitsatz (d. Red.):

Den Mandanten - Kaufmann - trifft ein dber-
wiegendes Eigenverschulden, wenn er wahr-
heitswidrig gegeniiber dem Registergericht
versichert, die Bareinlagen seien erbracht und
stilnden zur freien Verfiigung der GmbH.

Zum Sachverhalt:

Der Kldger macht Schadenersatzanspruch aus
abgetretenem Recht geltend. '

Der Beklagte ist Steuerberater. Ab Januar 1995
beriet er S., G., P. und .G. bei der Griindung
einer Kapitalgesellschaft. Aus steuerlichen
Griinden empfahl der Beklagte seinen vier Man-
danten die Grindung einer GmbH & Co. KG. In
der Gesellschafterversammlung vom 3.2.1995
grindeten die vier als Kommanditisten mit
einem Kapitalanteil von je 25.000 DM und mit
der - im Gesellschaftsvertrag so bezeichneten -
H.-GmbH in Grindung als Komplementirin die
H.-GmbH & Co. KG.

Am 8.2.1995 beurkundete der Notar S. den Ge-
sellschaftsvertrag der vier Gesellschafter {iber
die Errichtung der H.-GmbH. Nach § 2 des
Gesellschaftsvertrages ist Gegenstand des Unter-
nehmens ,die Beteiligung als persénlich haf-
tende geschiftsfiihrende Gesellschafterin an der
H.-KG sowie der Erwerb und die Verwaltung von
Beteiligungen sowie die Ubernahme der persén-
lichen Haftung und der Geschiftsfithrung bei
Handelsgesellschaften”.

Nach § 3 dieses Gesellschaftsvertrages betrigt
das Stammkapital der Gesellschaft 50.000 DM,
wobei auf das Stammkapital jeder der vier Ge-
sellschafter je eine Stammeinlage von 12.500 DM
ibernommen haben und die Stammeinlage in
bar bei AbschluR des Gesellschaftsvertrages zu
erbringen ist. Ferner wurden die vier Gesell-
schafter zu Geschédftsfiihrern bestellt.

Auf die Verfiigung des Abteilungsrichters vom
19.6.1995 hin wurde die GmbH am 20.6.1995

in das Handelsregister eingetragen. Bei den vier
Geschidftsfiihrern lautet die Berufsangabe im



Register ,Kaufmann® Laut Verfiigung der
Rechtspflegerin vom 16.8.1995 wurde die KG
am 23.8.1995 im Handelsregister eingetragen,
wobei die GmbH persénlich haftende Gesell-
schafterin ist.

Die vier Gesellschafter zahlten am 3.2.1995
ihren Kapitalanteil an der Kommanditgesell-
schaft in Héhe von jeweils 25.000 DM ein. Eine
Zahlung auf die Stammeinlage der GmbH
erfolgte durch keinen der vier Gesellschafter.

Am 6.5.1996 eroffnete das Amtsgericht S. sowohl
iiber das Vermogen der KG als auch iiber das
Vermogen der GmbH das Gesamtvollstreckungs-
verfahren. Hinsichtlich des Vermogens der GmbH
wurde der Klidger als Konkursverwalter bestellt.
Mit Erklirung vom 3.6.1996 traten die vier
Gesellschafter ihre Anspriiche gegen den Beklag-
ten an den Klidger als Konkursverwalter ab.

Der Klidger meint, ihm stiinden aus abgetrete-
nem Recht Schadenersatzanspriiche wegen
Falschberatung zu.

Er behauptet, der Beklagte habe die vier (S., G.,
P. und G.) falsch beraten. Er habe versdumt, die
vier Gesellschafter darauf hinzuweisen, daR
das Stammkapital der als Komplementérin fun-
gierenden GmbH auch an diese gezahlt werden
miisse.

Von den vier Beteiligten sei dem Beklagten
erklirt worden, zur Griindung der Kapitalgesell-
schaft stiinden pro Gesellschafter 25.000 DM
“(mithin insgesamt 100.000 DM) zur Verfiigung.
Der Beklagte habe die Gesellschafter insbeson-
dere nicht darauf hingewiesen, daR eine Einzah-
lung an die KG keine Zahlung auf die Stamm-
einlage der GmbH sei.

(Antriage ...)

Aus den Griinden:
1.

Die Klage ist zulidssig. Es liegt insbesondere kein
Parteiwechsel vor, sondern ausschlieflich eine
Rubrumsberichtigung (§ 319 ZPO entsprechend).
Aus dem Inhalt der Klageschrift ist ersichtlich,
daR die Klage von Rechtsanwalt R. als Verwalter
.im Gesamtvollstreckungsverfahren tiber das
Vermogen der H-GmbH gefiihrt wird. Im ibri-
gen ist die im Rubrum der Klage angegebene H.-
GmbH & Co. KG nicht existent.
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IL.
Die Klage ist jedoch nicht begriindet.

Ein Anspruch des Kldgers kdnnte sich nur
aus den §§ 635, 631, 633 Abs. 1, 634, 398 BGB
ergeben.

1. Entgegen der Ansicht des Beklagten haben die
vier Gesellschafter ihre eventuell bestehenden
Schadenersatzanspriiche gegen den Beklagten
an den Kliger wirksam abgetreten. DaR die vier
Gesellschafter mit Schreiben vom 3.6.1996 die
Abtretung erklirt haben, ist unstreitig. Der Be-
klagte bestreitet nur die Annahme der Abtre-
tung durch den Kldger. Die Annahme der Ab-
tretung durch den Klédger ist jedoch spitestens
dadurch eingetreten, daR er den - von ihm be-
haupteten - Schadenersatzanspruch gegen den
Beklagten im Klageweg geltend macht.

2. Zwischen dem Beklagten und den vier Gesell-
schaftern bestand ein Werkvertrag im Sinne des
§ 631 BGB. Der Steuerberatungsvertrag zwischen
den Parteien, der auf die Beratung der vier
Gesellschafter hinsichtlich der steuerlich giin-
stigsten Form gerichtet war, ist als Werkvertrag
zu qualifizieren (vgl. Palandt/Thomas, BGB

55. Aufl. 1995, Einfiihrung von § 631 Rdnr. 18).

3. Die Gesellschafter haben das Werk des
Beklagten gemidlR § 640 BGB auch abgenommen,
indem sie in den Gesellschafterversammlungen
bei der Griindung der GmbH und der KG die
Entwiirfe des Beklagten ,gebraucht” haben.

4. Ob der Beklagte die vier Gesellschafter falsch
beraten hat, mithin ein Mangel im Sinne des

§ 633 BGB vorliegt, ist zwischen den Parteien
streitig. Insoweit mufRlte jedoch kein Beweis er-
hoben werden, da dem Kliger schon aus einem
anderen Grund kein Anspruch zusteht - vgl.
unten 8.

5. Eine Fristsetzung zur Méingelbeseitigung mit
Ablehnungsandrohung gemdlRl § 634 BGB durch
die Gesellschafter war hier nicht erforderlich,
da eine solche Mingelbeseitigung nicht méglich
war, nachdem die Gesellschaften im Handels-
register eingetragen waren (vgl. Palandt/Thomas,
a.a.0., § 634 Rdnr. 4).

6. Der Beklagte hat den - behaupteten - Mangel
auch verschuldet.

7. Ob durch den Mangel ein Schaden verursacht
worden ist, ist zweifelhaft. Insoweit hat der
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Klager (noch) nicht vorgetragen, dafy er an die
Gesellschafter herangetreten ist und die Ersatz-
anspriiche der Gesellschaft nach § 9a GmbHG
gegeniiber den Gesellschaftern geltend gemacht
hat.

8. Ein Anspruch des Kldgers besteht jedenfalls
deshalb nicht, da der - vermeintliche - Schaden
aufgrund eines derart iiberwiegenden Eigen-
verschuldens der Gesellschafter entstanden ist,
daf} eine Haftung des Beklagten nicht mehr
angenommen werden kann.

Das Eigenverschulden der Gesellschafter ergibt
sich daraus, daR sie aufgrund des in ihrer An-
wesenheit - bei der Gesellschafterversammlung
vom 8.2.1995 - geschlossenen Gesellschaftsver-
trages wulten, daR sie auf ihre Stammeinlage
nach § 3 des Vertrages jeweils 12.500 DM zahlen
muflten. Ausweislich der Urkunde des Notars S.
haben sie ihm dies erklirt.

Ihr Wissen hinsichtlich der Zahlungspflicht
ergibt sich auch daraus, daR sie - wahrheits-
widrig - als Geschédftsfiihrer der GmbH gegen-
iiber dem Registergericht in der Anmeldung der
GmbH versicherten, dald sie jeder ihre Stamm-
einlage in voller Hohe an die Gesellschaft ein-
bezahlt haben und daR sich dieser Betrag end-
giiltig in ihrer fieien Verfiigung befindet und
das Anfangskapital durch Verbindlichkeiten
bisher nicht vorbelastet ist mit Ausnahme der
Grindungskosten.

Ferner hat der Notar S. in der Griindungsver-
sammlung der GmbH am 8.2.1995 die vier
Gesellschafter darauf hingewiesen, daR ein
Gesellschafter der Gesellschaft als Gesamt-
schuldner haftet, falls zum Zwecke der Errich-
tung der Gesellschaft falsche Angaben gemacht
worden sind, ferner, daR die Gesellschafter, die
zum Zwecke der Errichtung der Gesellschaft
falsche Angaben machen, strafrechtlich zur
Verantwortung gezogen werden kénnen und
ferner, daf bei Eintragung der Gesellschaft im
Handelsregister der Wert des Gesellschaftsver-

mogens nicht niedriger sein darf als das Stamm-

kapital und jeder Gesellschafter zur Leistung
eines insoweit bestehenden Fehlbetrages ver-
pflichtet ist.

Dariiber hinaus sind alle vier Gesellschafter
ausweislich der Eintragung im Handelsregister
Kaufleute. Sie gehdren mithin einem Berufs-
kreis an, der die Zahlungspflicht als Gesell-
schafter gegeniiber der GmbH kennt bzw.
kennen miiflte.

Steuerberaterhaftung

~ Mandatsvertrag ﬁit Mitarbeiter des StB
- Schadendarlegung .
(LG Marburg, Urt. v. 14.10.1998 - 5 S 14,98, rkr,)

Leitsdtze:

1. Der Mandatsvertrag muf in der Regel direkt
mit dem Berufsangehorigen geschlossen werden.
Anderes gilt, wenn der Mitarbeiter insoweit
Vertretungsmacht hatte.

2. Die Darlegung eines Schadens wegen einer
Umsatzsteuernachforderung auf PKW-Verkiufe
setzt eine Offenlegung der Kalkulation voraus.
Der PKW hitte auch bei Ansatz der vollen Um-
satzsteuer noch mit Gewinn verkauft werden
miissen. In der Regel wird bereits der héchste
am Markt zu erzielende Preis verlangt.

Aus den Griinden:

Die form-.und fristgerecht eingelegte Berufung
ist zuldssig, in der Sache jedoch nicht begriin-
det. .

Der Kldger kann von der Beklagten das mit der
Rechnung vom 21.3.1997 geltend gemachte
Honorar fiir die Erstellung der Jahresbuchhal-
tung 1995 in Hoéhe von 3.680 DM gemiR §§ 675,
631 BGB verlangen. Dariiber hinaus hat er be-
ziiglich der ihm durch den Widerruf der Last-
schrift durch die Beklagte entstandenen Storno-
kosten in Hohe von 7,50 DM einen Schaden-
ersatzanspruch nach den Grundsitzen der posi-
tiven Vertragsverletzung.

Es gehort zu den Nebenpflichten eines jeden
Vertragsverhdltnisses, daR ein Schuldner seine
Zahlungsverpflichtungen in einer Art und Weise
erfiillt, die fiir den Gldubiger keine zusitzlichen
Belastungen entstehen ld3t. Mit dem unberech-
tigten Widerruf der Belastung ihres Kontos in-
folge der zuvor erteilten Einzugsermichtigung
hat die Beklagte diese Pflicht verletzt und ist
deshalb zum Ersatz der dem Klidger durch seine
Bank in Rechnung gestellten Stornokosten
verpflichtet.

Der nach Grund und Héhe unstreitige Vergii-
tungsanspruch des Kldgers ist auch nicht durch
die von der Beklagten erklidrte Aufrechnung
gemil § 389 BGB erloschen. Mangels aufrechen-
barer Gegenforderung fehlt es bereits an einer
entsprechenden Aufrechnungslage. Der Beklag-
ten steht der geltend gemachte, auf ein Bera-



tungsverschulden gestiitzte, Schadenersatz-
anspruch aus positiver Vertragsverletzung nicht
zu. Ein solcher Anspruch ist weder dem Grunde
noch der Hohe nach schliissig dargelegt.

Es ist bereits fraglich, ob die von der Beklagten

- behauptete fehlerhafte Beratung hinsichtlich
der umsatzsteuerrechtlichen Behandlung der
aus EG-Lindern importierten Neu- und Ge-
brauchtfahrzeuge tiberhaupt auf einer vertrag-
lichen Grundlage mit dem Klidger erfolgte. Der
Klidger hatte fiir die Beklagte jeweils auf Einzel-
auftrigen beruhend in den Jahren 1992 bis 1995
die Jahresbilanzen erstellt.

Ein umfassendes Beratungsmandat bestand in
dieser Zeit nicht. Jedenfalls hat die Beklagte
Gegenteiliges nicht substantiiert dargelegt.

Wie es vor diesem Hintergrund zu einer schuld-
rechtlichen Verpflichtung des Kligers, die allein
Grundlage einer Haftung aus positiver Vertrags-
verletzung sein kénnte, gekommen sein soll,

ist nicht ersichtlich, zumal die behaupteten
Auskiinfte nur von der Angestellten R. erteilt
wurden, einer Schwigerin des Ehemannes der
Beklagten. Das Angebot zum Abschiuf} eines
Mandatsvertrages muf aber in der Regel direkt
an den Berufsangehérigen gerichtet werden.

Allein durch ein Gesprich mit einem Mitarbei-
ter und dessen Versprechen, fiir den Mandan-
ten titig zu werden, werden keine Pflichten
des Steuerberaters begriindet, es sei denn, das
Tidtigwerden des Mitarbeiters fiir den Steuer-
berater lag innerhalb der ihm eingerdumten
Vertretungsmacht (vgl. dazu Spéth, Die Haftung
des Steuerberaters, S. 105). Schon diese Voraus-
setzung eines Ersatzanspruchs 1Rt sich dem
Vortrag der Beklagten nicht entnehmen.

Dariiber hinaus stellt sich auch das Vorbringen
zu der behaupteten Pflichtverletzung als sehr
indifferent und widerspriichlich dar.

Wihrend nach dem erstinstanzlichen Vortrag
und der Berufungsbegriindung das fragliche
Beratungsgesprich noch im Januar 1996 statt-
gefunden hat, wurde dieses Vorbringen nach
dem Einwand des Kligers, da jedenfalls aus
dem Kaufvertrag W., der bereits am 31.10.1995
abgewickelt wurde, kein auf einer Falschbera-
tung beruhender Schaden entstanden sein konn-
te, ohne plausible Begriindung dahingehend
korrigiert, daR nunmehr bereits im Oktober
1995 ein entsprechendes Gesprich stattgefun-
den haben soll.
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Nicht nachvollziehbar ist die behauptete Fehl-
beratung auch insoweit, als der Beklagten von
der Mitarbeiterin des Kléigers nach dem Ge-
sprich unstreitig Unterlagen zur Verfiigung
gestellt wurden, aus denen sich ergibt, daR die
Umsatzsteuer bei EG-Importen gerade nicht
nach der sogenannten Differenzbesteuerung
zu ermitteln ist. Warum die Angestellte des
Klédgers bei dieser Sachlage eine genau ent-
gegengesetzte Auskunft erteilt haben sollte, ist
nicht verstindlich.

Im ibrigen hétte die Beklagte anhand der
ihr Giberlassenen Unterlagen auch sehr leicht
erkennen konnen, daR eine mt‘)glichérwevise
anderslautende Information nicht zutreffen
konnte, so da in jedem Fall AnlaR zu Rick-
fragen bestand.

SchlieRlich ist auch der von der Beklagten gel-
tend gemachte Schaden nicht schliissig. Die
Beklagte hitte insoweit darlegen missen, wie
sich ihre finanzielle Situation dargestellt hitte,
wenn ihr eine richtige Auskunft erteilt worden
wire. Sie konnte sich diesbeziiglich nicht darauf
beschrinken, als Schaden die nachtriaglich

an das Finanzamt zu entrichtende Mehrwert-
steuer geltend zu machen.

Fiir einé nachvollziehbare Schadenberechnung
wire es vielmehr erforderlich gewesen, anhand
des konkreten Zustandes des jeweiligen Fahr-
zeuges, handelte es sich um ein Neu- oder ein
Gebrauchtfahrzeug, und unter Offenlegung
der Kalkulationsgrundlagen darzulegen, daRl
auch bei der in Ansatz zu bringenden vollen
Umsatzsteuer die PKWs noch mit den behaup-
teten Gewinnspannen hiitten verkauft werden
konnen.

Dies war um so mehr erforderlich, als der Kla-
ger behauptet hat, die erzielten Verkaufspreise
hitten ohnehin bereits den {iberhaupt nur zu
erzielenden Marktpreisen entsprochen.
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GI Leitsidtze

Betrug /Bestellungen/Téuschung iiber
Zahlungsfahigkeit

Mit der Eingehung einer vertraglichen Ver-
pflichtung ist in der Regel die stillschweigende
Erklirung des Schuldners verbunden, daR er zur
Erfiilllung des Vertrages in der Lage und bereit
ist. Soweit Geschéftsfithrer Bestellungen nicht
selbst auslosen, wird die Eingehung aller dem
Geschéftsbetrieb dienenden - nicht nur ganz
geringfiigigen — neuen Verbindlichkeiten durch
Mitarbeiter einer GmbH dem Geschiftsfithrer
jedenfalls von dem Zeitpunkt an als Betrug zu-
zurechnen sein, zu dem er nach den Vorschrif-
ten der §§ 2 Abs. 1, 1 Abs. 4 Satz 1 GesO, § 64
GmbHG spidtestens Antrag auf Eréffnung des
Gesamtvollstreckungsverfahrens hitte stellen
miissen.

(BGH, Beschl. v. 19.12.1997 - 2 StR 420,/97,

wistra 1998, 177)

Wenn trotz offener Rechnungen weitere Waren-
lieferungen ausgefithrt werden, bedarf es im
Hinblick auf die Frage, ob auch die spiteren
Lieferungen noch auf der Vorspiegelung der
Zahlungsfidhigkeit und -willigkeit beruhen, in
der Regel ndherer Feststellungen zu der Frage,
ob der Lieferant Kenntnis von der Zahlungs-
sdumigkeit erlangte und weshalb er sich gleich-
wohl zu weiteren Lieferungen bereit fand.

(BGH, Beschl. v. 17.2.1998 - 1 StR 5,98,

wistra 1998, 179)

Verspéatetes Vorbringen /Unterlagen beim
Konkursverwalter

Nach Ablauf einer nach § 79b Abs. 2 FGO gesetz-
ten Frist ist die Zurtickweisung des verspiteten
Vorbringens und die Versagung der beantragten
PKH durch Entscheidung nach Aktenlage dann
nicht gerechtfertigt, wenn der Haftungsschuld-
ner bereits im Einspruchsverfahren darauf hin-
gewiesen hat, daR er seiner Mitwirkungspflicht
deshalb nicht nachkommen konne, weil es ihm
nicht méglich sei, die beim Konkursverwalter
befindlichen Buchfiihrungsunterlagen einzu-
sehen. Denn nach der Rechtsprechung des
Senats (Urt. v. 23.8.1994 - VII R 134/92, BFH/NV
1995, 570) ist der Haftungsschuldner nicht ver-
pflichtet, den Konkursverwalter aufzusuchen
und sich durch Einsicht in die dort befindlichen
Buchfithrungsunterlagen die Méglichkeit zur
Erteilung der geforderten Auskiinfte zu ver-
schaffen.

(BFH, Beschl. v. 15.10.1996 - VIl B 119/96,

BFH/NV 1997, 514)

Werbeverbot/Rundschreiben/Gemischte Sozietiit/
Reklamehafte Anpreisungen/Strafrechtliche Hilfe
in Konfliktfallen

1. Beeintrdchtigen anwaltliche WerbemaRnah-
men die wettbewerblichen Interessen eines RA
in dem rdumlichen Bereich, in dem er haupt-
sdchlich tétig ist, folgt die Aktivlegitimation
des Verletzten zur Geltendmachung wettbe-
werbsrechtlicher Unterlassungsanspriiche un-
mittelbar aus § 1 (bzw. § 3) UWG. Auf § 13 Abs. 2
Nr. 1 UWG kommt es dann nicht an.

2. Die ProzeRfiihrungsbefugnis, die in derartigen
Fillen regelmidfRig aus der Inhaberschaft am gel-
tend gemachten Recht (der Aktivlegitimation)
folgt, steht dem Mitglied einer RA-Sozietit bei
der Verfolgung wettbewerbsrechtlicher Unterlas-
sungsanspriiche ungeachtet der sonst bestehen-
den gesamthdnderischen Bindung auch ohne Er-
michtigung zur ProzeRfiihrung seitens der iibri-
gen Sozietdtsmitglieder aus eigenem Recht zu.

3. RAe, die mit Mitgliedern einer aus RAen und
einem StB bestehenden Sozietit um Praxis kon-
kurrieren, stehen nicht nur mit den anwalt-
lichen Mitgliedern der Sozietit in einem Wett-
bewerbsverhiltnis, sondern auch mit deren StB.

4. Ruht die RA-Zulassung eines Sozietdtsmit-
glieds nach § 47 Abs. 1 Satz 1 BRAO wegen einer
Tétigkeit im 6ffentlichen Dienst (hier aufgrund
der Berufung in das Amt des Biirgermeisters
einer - vom Sitz der RA-Kanzlei weit entfernten -
Stadt), wird durch einen Wettbewerbsverstofl der
iibrigen Sozietdtsmitglieder gegeniiber einem
konkurrierenden RA ein Wettbewerbsverhiltnis
zwischen dem Verletzten und dem Sozietitsmit-
glied, dessen Zulassung ruht, nicht begriindet,
wenn letzterer am Verstof nicht beteiligt ist
und der Verkehr auf das Ruhen der Zulassung
hinreichend deutlich hingewiesen wird.

5. Gelten fiir die Mitglieder einer — wie hier aus
RAen und StB bestehenden - Sozietit bei ihrer
wettbewerblichen Betdtigung unterschiedliche
berufsrechtliche Regelungen, unterfallen die
einzelnen Sozietdtsmitglieder dem jeweils fiir
sie maRgebenden Berufsrecht. Eine einheitliche
Anwendung nur eines Berufsrechts auf alle
Sozietdtsmitglieder - etwa zwecks Anwendung
des im Einzelfall jeweils strengeren Berufs-
rechts - kommt nicht in Betracht.

6. Eine Werbung von in einer Sozietit zusam-
mengeschlossenen RAen und StB mit (hier: 5000)
unaufgefordert versandten Rundschreiben, die



sich nicht auf eine nur allgemeine Werbung von
Mandanten durch Information, Darstellung der
angebotenen Leistungen, der Tdtigkeitsschwer-
punkte und/oder der personlichen und sach-
lichen Qualifikation der Werbenden beschrin-
ken, sondern weitergehend unter reklamehafter
Selbstanpreisung (,,... bieten wir kompetente
Hilfe an“; ,... sachkundige Ansprechpartner®)
den jeweiligen Empfinger unmiRverstindlich
fiir den Fall des Bedarfs zur Auftragserteilung
auffordern (,Sofern Sie Beratungsbedarf auf den
genannten Gebieten haben und hierbei anwalt-
lich noch nicht vertreten sind, stehen wir Ihnen
als sachkundige Ansprechpartner gerne zur
Verfligung®), sind auf die Erteilung eines Auf-
trags im Einzelfall gerichtet und damit berufs-
rechtswidrig i.S.v. § 43b BRAO, § 57a StBerG und
verstoRen zugleich gegen § 1 UWG.

7. Eine an einen bestimmten Empfangerkreis
(hier: Arzte) gerichtete (Rundschreiben-)Wer-
bung einer RA- und StB-Sozietdt, durch die der
Eindruck erweckt wird, daR samtliche oder
jedenfalls der gréRere Teil der Sozietdtsmitglie-
der fiir Dienstleistungen auf dem Gebiet des
Medizinrechts zur Verfiigung stehen, ist irre-
fiihrend, wenn - allenfalls ein Mitglied der
Sozietdt dafir in Frage kommdt.

8. Irrefiithrend ist es ferner, strafrechtliche Hilfe
bei Konfliktfillen im Rahmen der drztlichen
Berufsausiibung in Aussicht zu stellen, wenn
solche Hilfe nicht an dem im Rundschreiben
herausgestellten Ort (hier: Erfurt) gewdhrt wer-
den kann, sondern allein durch einen den RAen
dieses Orts iiberregional verbundenen RA
andernorts (hier: Leipzig).

(OLG Dresden, Urt. v. 9.6.1998 - 14 U 3245,/97,
BRAK-Mitt. 1998, 235)
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berufen, wenn er, wozu er verpflichtet ist, den
Mandanten nicht auf die Méglichkeit einer
eigenen RegrefRhaftung und die dafiir geltende
kurze Verjdhrungsfrist hingewiesen hat (BGHZ
94, 385; 129, 391; BGH, NJW-RR 1997, 52).

4. Den Steuerberater trifft die Darlegungs- und
Beweislast dafiir, daR es dem Mandanten mdg-
lich gewesen wdre, eine Korrektur des Steuer-
bescheids auch nach Ablauf der Einspruchsfrist
zu erreichen.

(OLG Hamm, Urt. v. 21.3.1997 - 25 U 110/96,

NWB Fach 30, 1127)

Steuerberaterhaftung / Fehlerhafte Steuer-
erklérung /Zinsertrage/Mitverschuiden

1. Der Steuerberater haftet aus schuldhafter
Verletzung des Steuerberatungsvertrags, wenn
er vorwerfbar fehlerhaft bei der Ermittlung der
Einkiinfte vorgeht und sein Mandant deshalb zu
hohe Steuern zahlen muf.

2. Den Mandanten trifft ein Mitverschulden,
wenn er die Steuererklirung ohne ndhere Nach-
prifung der darin enthaltenen Einkommens-
angaben unterzeichnet hat.

3. Der Steuerberater kann sich nicht mit Erfolg
auf die Verjihrung des (Primér-)Anspruchs

Empfangsbekenntnis/Beweis des Zustellungsdatums

1. Eine mdéglicherweise unzutreffende Anwen-
dung von in der hoéchstrichterlichen Recht-
sprechung geklirten Rechtsgrundsitzen auf den
konkreten Fall verleiht der Rechtssache keine
grundsitzliche Bedeutung, insbesondere dann
nicht, wenn die angefochtene Entscheidung von
der Wiirdigung der tatsdchlichen Verhidltnisse
abhingt.

2. In der Rechtsprechung ist geklidrt, daR fir die
Zustellung gegen Empfangsbekenntnis nicht der
bloRe Eingang des Schriftstiicks im Biiro des
ProzeRbevollmichtigten ausreicht, sondern die
Kenntnisnahme des Adressaten von der Zustel-
lung, allerdings nicht vom sachlichen Inhalt,
und die Bekundung der Bereitschaft zur Ent-
gegennahme des Schriftstiicks erforderlich ist.

3. Das ausgefiillte Empfangsbekenntnis dient
dem Nachweis des Datums, an dem der Emp-
finger von dem Zugang des zuzustellenden
Schriftstiicks Kenntnis erlangt hat und bereit
gewesen ist, dieses entgegenzunehmen und zu
behalten.

4. Das von einem Rechtsanwalt unterzeichnete
Empfangsbekenntnis erbringt grundséitzlich den
vollen Beweis hinsichtlich des Zeitpunkts der
Zustellung. Der Gegenbeweis zur Unrichtigkeit
des Datums unterliegt im finanzgerichtlichen
Verfahren keinen geringeren Anforderungen.

Er ist nicht schon dann erbracht, wenn nur die
Moglichkeit der Unrichtigkeit besteht, vielmehr
muR die Beweiswirkung in dem Sinne voll-
stindig entkriftet sein, da® jede Mdéglichkeit
der Richtigkeit des Empfangsbekenntnisses aus-
geschlossen ist.

(BFH, Beschl. v. 31.10.1996 - VI B 11/396,

BFH/NV 1997, 459)
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Die Unrichtigkeit des im Empfangsbekenntnis
angegebenen Zustellungsdatums kann nicht
durch einen Eingangsstempel auf der ersten
Seite des zugestellten Schriftstiicks nachgewie-
sen werden.

(BFH, Beschl. v. 4.12.1996 - IV B 51/96,

BFH/NV 1997, 500)

Vollmacht im Rechtsbehelfsverfahren/
Anscheinsvollmacht?

1. Nach den Grundsitzen lber die Anscheins-
vollmacht gilt auch derjenige als Bevollméch-
tigter, der ohne Vollmacht wie ein Bevoll-
méchtigter auftritt, wenn der von ihm durch
sein Auftreten erzeugte Rechtsschein der Bevoll-
michtigung dem Vertretenen zurechenbar ist
(vgl. BFH-Urteile v. 28.1.1976 - IV R 16873, BFHE
118, 49 = BStB1 II 1976, 344; v. 25.9.1990 - IX R
84/88, BFHE 162, 4 = BStBI II 1991, 120).

2. Die Grundsitze iiber die Anscheinsvollmacht
gelten auch im 6ffentlichen Verfahrensrecht.
(BFH, Beschl. v. 12.2.1997 - X B 146,96,

BFH/NV 1997, 542)

Anwaltstatigkeit /Gewinnerzielungsabsicht/
Liebhaberei

Ein Rechtsanwalt betreibt auch dann seine
Kanzlei in Gewinnerzielungsabsicht, wenn er
seit 20 Jahren Verluste in Héhe von insgesamt
1 Mio. DM erzielt hat. Denn ein Unternehmen
dieser Art ist regelmdRig nicht dazu bestimmt
und geeignet, der Befriedigung persdnlicher
Neigungen oder der Erlangung wirtschaftlicher
Vorteile aulRerhalb der Einkommenssphére zu
dienen. (Leitsatz der Redaktion)

(BFH, Urt. v. 22.4.1998 - XI R 10/97, NJW 1998,
2471)

GI Hinweise

1. Die wirtschaftlichen Aktivitidten im Internet
haben das Steuerrecht ergriffen. Zweifelsfragen
beziehen sich auf die Zuordnung des erzielten
Einkommens, den Ort der Betriebsstitte etc. Im
Besteuerungsverfahren ist die Identifikation des
Steuerpflichtigen und der Steuererhebung im
Vordergrund.

Der Verlag Dr. Otto Schmidt KG bietet an:

Lutz Fischer, Giinther Strunk, Steuerliche Aspekte
des Electronic Commerce, 192 Seiten, 84,- DM,
ISBN 3-504-61515-X

Aus dem Inhalt: FISCHER, Grundfragen der
Besteuerung von Transaktionen im Internet;
OTTE, Handels- und steuerrechtliche Bilanzie-
rung und Bewertung von Webpages; STRUNK,
Einkunftsqualifizierung nach nationalem
Steuerrecht - Direktgeschift versus Betriebs-
stitte; ZIMMERMANN, Einkunftsqualifizierung
nach Abkommensrecht; WICHMANN, Aufteilung
der Einkiinfte und des Vermodgens auf rechtlich
selbstindige und unselbstindige Unternehmens-
teile; VELLEN, Umsatzbesteuerung der Trans-
aktionen im elektronischen Handel; SCHMITZ,
Dokumentations- und Mitwirkungspflichten des
Steuerpflichtigen aus der Sicht der Finanzver-
waltung; WEBER, Nachweis- und Dokumenta-
tionsfragen aus Unternehmens- und Wirtschafts-
priifersicht; SELLING, Moglichkeiten der Steuer-
sicherstellung bei Geschiftsaktivititen im Inter-
net unter Beriicksichtigung internationaler
Entwicklungen.

2. Anwaltshaftung bei grenziiberschreitenden

Sachverhalten, Dr. Joachim Gruber D.E.A.
(Paris I}, Chemnitz, MDR 1998, 1329
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